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Vorwort

Am 11. September 2001 wurden - nicht zum ersten
Mal in der Geschichte - tausende unschuldige
Menschen Opfer terroristischer Gewalt. Ein
~heiliger Krieg“ - aus welchen Griinden auch im-
mer er gefihrt werden mag - rechtfertigt keine un-
schuldigen Opfer, genauso wenig wie ,,der Kampf
gegen den Terror® tausende Bombenopfer und
Hungertote rechtfertigt.

Paradoxer Weise sind in kaum einem anderen
Land - nicht einmal in den USA - die Massen-
medien so sehr auf die scheinbare Notwendigkeit
des Krieges gegen Afghanistan eingeschworen,
wie im neutralen Osterreich.

Die Grine Bildungswerkstatt hat diese
Textsammlung zusammengestellt, um interna-
tionalen und &sterreichischen Stimmen gegen den
Krieg - neben der regelméRigen Ausgabe unserer
Zeitschrift ,Planet® - zusétzlichen Raum zu ver-
schaffen. Damit wollen wir zu einer differenzierten
Diskussion Gber Ursachen und Folgen des 11.
September beitragen und friedenspolitische
Ansatzpunkte aufzeigen.

Daniela Graf
Obfrau der Griinen Bildungswerkstatt
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TALION"
bedeudet Urteil,
nicht Rache!

Sokrates stellte Fragen:

Augusto Boal* lasst uns das Gleiche tun.
Erklarung vom
19.9.01

Krieg!l! Ja, die Welt ist im Krieg. Mindestens - so weit ich

mich erinnern kann - seit ich ein Kind war und meinen Vater

horte, als er von der Arbeit zuriick nach Hause eilte und

unserer Familie verkiindete: ,Paris ist gefallen!” Wo fiel es?
Wer hatte es gestolden? Warum? Was hatte Paris so Schreckliches verbrochen, dass es
seinen Sturz verdient hatte? Ich konnte es nicht verstehen, ich war ein Kind - Krieg war
etwas fur Erwachsene, nicht fur Kinder.

Letzte Woche wurde in New York Gewalt spektakuldrer als jemals zuvor in der
Geschichte, theatralischer und anschaulicher, dsthetisch erschreckend, extrem grausam,
unmenschliches Unheil: Wir waren daran gewohnt, solche Katastrophen im Kino zu
sehen, nicht im realen Leben. Mitgefiihl und schreckliches Entsetzen! Das ist der Grund,
weswegen es sichtbarer geworden ist als andere Grausamkeiten, die Dorfer in Afrika
schon immer verwiistet haben, Tausende von Mannern und Frauen in Lateinamerika und
Asien vor noch nicht langer Zeit ermordet haben und kiirzlich erst in Europa.

Die Miutter des Plaza de Mayo suchen immer noch nach ihren verschwundenen
Kindern: Jeden Donnerstag um 12 Uhr mittags wandern sie im Kreis herum (was fir ein
schreckliches Symbol!), zeigen Fotos, sprechen ber ihre Kinder, als waren sie noch am
Leben, bereit, nach Hause zu kommen, bevor es dunkel wird. Punkt Mittag, jeden
Donnerstag, gehen sie herum und herum.... und finden sie nicht. In Buenos Aires und in
vielen anderen Stadten, in Argentinien und in vielen anderen Lédndern suchen die Mitter
des Mai ihre verschwundenen, geliebten Angehdérigen.

Granada, Panama, Salvador, Nicaragua, Guatemala, Chile, Brasilien, Uruguay - um nur
von meinem Kontinent und nur von den letzten drei Jahrzehnten zu sprechen: Auch sie

waren Opfer erbarmungsloser Brutalitdt und verloren Tausende von Leben. Sicher,
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unsere eigenen Diktatoren haben es verbrochen: Doch wer finanzierte die
Staatsstreiche?

Wenn wir fernsehen und das zertrimmerte New York auf dem Bildschirm sehen, wenn
wir mit Freunden sprechen, Blicher lesen, dann kann ich es nicht verstehen: Ich halte
noch an dem Glauben fest, dass die Menschheit menschlich ist - oder es werden kann,
wenn wir hart auf dieses Ziel hinarbeiten! Doch unsere Augen sehen das genaue
Gegenteil: Die Menschheit ist nicht freundlich, Menschen sind nicht menschlich! Lasst
uns dieser Wahrheit ins Auge sehen!

Wer hat das entsetzliche Verbrechen gegen die Menschlichkeit letzte Woche begangen?
Wer immer sie waren, die tiberlebenden Verbrecher miissen gemal$ dem Gesetz bestraft
werden - wenn ihre Schuld bewiesen ist und sie verurteilt worden sind! Das muss klar
sein: Niemand sollte allein aufgrund von ,sie sehen so aus® bestraft werden oder
aufgrund von ,sie sind doch alle gleich“. Keine Strafe sollte tiber die verbrecherische
Person hinausgehen, keine Bestrafung sollte auf ihre Familien tbergreifen, ihre Rasse,
ihre Nationalitat, ihren Glauben.

Wir horen Schreie nach Rache - Auge um Auge! - Vergeltung. Wir héren von
Gebetshdusern, die attackiert werden, von unschuldigen Menschen, die auf der Stral3e
aus Rache fir die zerstorten Tiirme angegriffen werden. Doch wir miissen uns erinnern,
dass das Gesetz des Talion 6ffentlich die Notwendigkeit eines Richters proklamiert, um
Recht zu sprechen; Recht benétigt ein Tribunal; ein Tribunal benétigt Gewissheiten und
sucht nach der Wahrheit! Wahrheit ist heilsam!

Talion bedeutet Urteil, nicht Rache! Uber den jugoslawischen Genozid wird nun von
Internationalen Gerichtshéfen ein Urteil geféllt. Sogar Nazis, die den Holocaust betrieben
haben. Nazis, die Millionen Menschen ermordet und die organisierte Massenvernichtung
etabliert haben. Sogar Nazis wurde das Recht auf einen Gerichtsprozess in Niirnberg
zugestanden! Wenn wir eine dauerhafte, bestdndige Gerechtigkeit wollen und nicht
gelegentlich auftretende Rache, brauchen wir Tribunale. Kein Individuum, kein Staat
sollte Gerechtigkeit durch die eigenen Hande walten lassen, so wie es (blich war vor
Einfilhrung des Gesetzes des Talion! Wir sollten nicht in barbarische Zeiten zurickfallen,
wir sind zivilisierte Menschen. Oder méchten es sein!

Im US-Kongress - so wurde in der Ausgabe der New York Times vom 16. September

berichtet - diskutierten Abgeordnete die Mdglichkeit, CIA-Agenten die Erlaubnis zu
geben, Auslander in auslandischen Staaten zu tdten; diese Tétungen wiirden
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selbstverstandlich ohne irgendein Recht auf einen Prozess, eine Diskussion oder
Demonstration von Beweisen durchgefiihrt werden, ohne irgendein Recht auf
Verteidigung - Tétungen, die einzig im Ermessen der Killer liegen. Dem CIA wiirde die
Genehmigung erteilt, gewohnliche Kriminelle zu rekrutieren, um diese Ermordungen
auszuftihren.

Ist es das, was mit dem Wort ,Vergeltung” gemeint ist? Bedeutet ,Vergeltung®, dass die
Angegriffenen Verbrecher werden sollen wie die Angreifer? Sollten andere Lander das
Gleiche tun - da doch alle in gleichem Mal3e souverdne Staaten sind - sollten sie ihren
Geheimdiensten erlauben, Auslénder in auslandischen Staaten umzubringen, US-Biirger
auf US-Gebiet eingeschlossen?

Sollten die Mitter des Mai Terroristen werden wie diejenigen, die ihre Kinder
umgebracht haben? Sollten die Mitter des Mai Granaten tragen anstelle von Fotos,
Bomben anstelle von Blumen?

Sollten die gefolterten politischen Gefangenen auf der ganzen Welt sich aus ihren
Grabern erheben, wie die Geister im Bankett von Macbeth, und ihre Marder jagen?

Wir leben in Zeiten der Verwirrung. Verstand allein wird uns befahigen, unsere Gefiihle
nach humanen Aspekten zu steuern. Wir miissen mit unseren Herzen denken, da bin ich
sicher - das ist der richtige Weg zu denken, der richtige Weg zu handeln: mit unseren
Herzen! Aber wir sollen niemals vergessen, dass wir auch Kopfe haben. Wir haben die
Fahigkeit zu denken, zu verstehen.

Gesetzgeber in den USA erwégen die Mdoglichkeit, ein Gesetz zu billigen, durch dass
Outlaws (Gesetzlose/Geadchtete) legalisiert wirden und zu Ermordungen angeregt
wirden. Sokrates wiirde gefragt haben: Was seid Ihr im Begriff zu tun?

(Ubersetzung von Charlott Dahmen)

*Augusto Bual. Nach mehr als 25-jéhriger Praxis mit dem ,, Theater der Unterdriickten” gilt er als der inter-
national bedeutenste Theaterpedagoge unserer Zeit. Die UNESCO zeichnete Augusto Boal im Jahre 1994 fiir seine
Arbeit aus und enerkannte offiziell die von Ihm entwickelten Theaterformen als ,,Methods of social Change*
" Talion: Anmerkung von Augusto Boal zum Begriff , Talion“: Das Gesetz des Talion ist nach der Bibel, Exodus,
das beriihmte Gesetz ,,Auge um Auge, Zahn um Zahn*. Retaliation = Vergeltung wiirde bedeuten, dem Agressor

die gleiche Gewalt anzutun wie dem von ihm Angegriffenen.
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Uber die
Bombenangriffe

Noam Chomsky*

Die terroristischen Angriffe (auf die USA) gehdren in die

Kategorie der bedeutenden Graueltaten. In ihrem Umfang

erreichen sie aber mdglicherweise nicht die Bedeutung

vieler anderer Graueltaten, wie z.B. die Bombardierung des
Sudans durch Prasident Clinton. Ohne glaubwiirdigen Vorwand wurde damals die Halfte
der pharmazeutischen Produktion des Landes zerstort, was flr eine grofde aber
unbekannte Zahl von Menschen den Tod bedeutete.

Dass es sich bei den Angriffen auf New York und Washington um ein abscheuliches
Verbrechen handelt steht auflder Zweifel. Mit grof3er Wahrscheinlichkeit wird sich der
Anschlag auch fiir die Paléstinenser und andere arme und unterdrickte Volker als
vernichtender Schlag erweisen. Wahrscheinlich ist auch, dass dies zu verscharften
SicherheitsmalRnahmen und Kontrollen (des Staatsapparats, Anm. d.R.) fihren wird,
moglicherweise mit vielfaltigen Auswirkungen zur Untergrabung der Blrgerrechte und
der innerstaatlichen Freiheiten.

Die Ereignisse decken auch auf dramatische Weise die Dummbheit des Projektes fiir die
»Nationale Raketenverteidigung” (NMD) auf. Es war von Anfang an offensichtlich und
wurde auch immer wieder von strategischen Analytikern betont, dass es in hohem MalRe
unwahrscheinlich ist, dass, wenn jemand den Vereinigten Staaten unermesslichen
Schaden zuftigen will - einschlief3lich des Einsatzes von Massenvernichtungswaffen - er
dies nicht mit einem Raketenangriff versuchen wird, wodurch seine eigene sofortige
Zerstdrung garantiert ware. Statt dessen gibt es unzahlige viel einfachere Methoden, die
im Grunde genommen nicht aufzuhalten sind. Aber die jiingsten Ereignisse werden
wahrscheinlich dazu ausgenutzt werden, um den politischen Druck zur Entwicklung und
Dislozierung des NMD-Systems noch zu verstdrken. ,Verteidigung® ist ein
fadenscheiniger Vorwand fiir die Pldne zur Militarisierung des Weltraums. Und mit guten
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Public Relations werden sogar die diinnsten Argumente in der erschreckten
Offentlichkeit Gewicht bekommen. Mit anderen Worten, das Verbrechen ist ein Geschenk
fir die chauvinistische, hurapatriotische Rechte, flr alle jene, die nur darauf warten,
Gewalt einsetzen zu kdonnen, um ihre Interessen zu schiitzen.

Die wahrscheinliche Reaktion der USA wird jedoch nur noch mehr Angriffe wie diese -
oder noch schlimmere - auslésen. Jetzt erscheinen die Aussichten fiir die Zukunft sogar
noch omindser, als sie es vor den jiingsten Graueltaten waren. Wenn es darum geht, wie
wir reagieren sollen, dann haben wir eine Wahl. Wir kdnnen unseren gerechtfertigten
Horror Ausdruck verleihen, oder wir kénnen versuchen zu verstehen, was die Griinde far
diese Verbrechen sind; was dazu gefiihrt hat. Das bedeutet, dass wir uns bemiihen
mussen, uns in die Vorstellungswelt der potentiellen Tater zu begeben.

Falls wir den zweiten Weg wahlen, dann kénnen wir - meiner Meinung nach - nichts
besseres tun, als uns die Worte von Robert Fisk zu verinnerlichen, dessen direkten
Kenntnisse und dessen groRer Einblick in die Probleme der Region nach vielen Jahren
hervorragender Berichterstattung nicht zu Ubertreffen sind. Nachdem er ,die
Gemeinheiten und ungemeine Grausamkeiten gegen ein unterdriicktes Volk* (die
Palastinenser, Anm. d. R.) beschrieben hat, fahrt er fort: “..dles /st nicht der Krieg der
Demokratie gegen den Terror, was der Weltifentiichkert in den ndchisten 7agen glaubhalt
gemachit werden soll. Vielmefir geht es hier um amerikanische Rakelen, die em
palastinensisches Haus zerstorern, es gefir auch um US-Hubschrauber, die 1996 Raketen
auft hibanesische Krankenwagen ableuerien, und es gefit um amerikanische Granaten, die
/m Dorf mit dem Namen Qana emnschlugen und es gent um hibanesisch-christliiche Milizen,
dle - von Amerikas israelischem Verbindeten bezahlt und uniformiert - sich hackend,
raubend, vergewaltigend und mordend hren Weg durch die Flichtiingsiager batinten. Und
es geht noch um viel mefir’.

Nochmals, wir haben eine Wahl: Wir kénnen entweder versuchen zu verstehen oder es
bleiben lassen, um damit jedoch die Wahrscheinlichkeit zu erhéhen, dass noch viel
schlimmeres auf uns zukommen wird. [ |

Ubersetzung: Reiner Rupp

* Prof. Noam Chomsky, Sprachwissenschafter am Massachusetts Institute of Technology in Cambridge und ehe-

maliger Protagonist der Anti-Vietnamkrieg-Bewegung
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Wut ist
der Schlussel

Ein Kontinent brennt - Warum der
Terrorismus nur ein Symptom ist

Arundhati Roy*

Nicht Salman Rushdie, sondern die vierzigjdhrige Arundhati Roy ist
die literarische Stimme Indiens, die von den Taten und Qualen der
Globalisierung in ihrem Land berichtet. Roy ist ldngst die beriihmteste
und erfolgreichste Schriftstellerin des Landes. In vielen westlichen
Landern gilt sie als wichtigste Schriftstellerin des Subkontinents.

Als politische Aktivistin ist Roy wiederholt in Konflikt mit den indischen Behérden geraten, zuletzt
wegen ihrer Proteste gegen die Atomwaffenpolitik. In ihren politischen Schriften artikuliert sich das
radikale BewufStsein jener intellektuellen Schicht, die nicht nur in Indien sondern auch in Pakistan die
sozialen Konflikte primédr als Folgen der Globalisierung, also als Ergebnisse ,westlicher” Politik
interpretieren. Ungeachtet der besonneneren amerikanischen Politik sind im Atomgdrtel
Pakistan/Indien viele Menschen voller Wut auf die Vereinigten Staaten und die Kultur der
Globalisierung. Wer angesichts des Terroranschlages von New York glaubte, es werde sich eine
moralisch empdrte Menschheit um die Amerikaner scharen, sieht sich getduscht. Im Gegenteil: der
Hals wéchst Und Indien hat sich immer noch nicht erklart inwieweit es bereit ist die USA zu
unterstiitzen. Wir haben Arundhati Roy gebeten, uns zu sagen, warum das so ist. |hr Text, der
angesichts der fortlaufenden Ereignisse die urspriinglich vereinbarte Ldange weit tiberschreitet, beweist,
allen Besénftigungsformeln zum Trotz, dalS der gegenwartige Konfiikt in den bevélkerungsreichsten
Staaten der Erde als Krieg der Kulturen verstanden wird. So schrieb die Frankfurter Allgemeine
Zeitung, die den nachstehenden Text am 28. Sept. 2001 verdffentlichte.

Nach den skrupellosen Selbstmordanschldgen auf das Pentagon und das World Trade
Center erklarte ein amerikanischer Nachrichtensprecher: ,Selten zeigen sich Gut und
Bose so deutlich wie am letzten Dienstag. Leute, die wir nicht kennen, haben Leute, die
wir kennen, hingemetzelt. Und sie haben es voller Verachtung und Schadenfreude
getan.” Dann brach der Mann in Trénen aus.

Hier haben wir das Problem: Amerika fiihrt einen Krieg gegen Leute, die es nicht kennt
(weil sie nicht oft im Fernsehen zu sehen sind). Noch bevor die amerikanische
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Regierung den Feind richtig identifiziert, geschweige denn angefangen hat, sein
Denken zu verstehen, hat sie, mit groflem Tamtam und peinlicher Rhetorik, eine
-internationale Allianz gegen den Terror* zusammengeschustert, die Streitkrafte und
die Medien mobilisiert und auf den Kampf eingeschworen. Allerdings wird Amerika,
sobald es in den Krieg gezogen ist, kaum zuriickkehren kénnen, ohne eine Schlacht
geschlagen zu haben. Wenn es den Feind nicht findet, wird es, der aufgebrachten
Bevolkerung daheim zuliebe, einen Feind konstruieren missen. Kriege entwickeln ihre
eigene Dynamik, Logik und Begriindung, und wir werden auch diesmal aus dem Blick
verlieren, warum er Gberhaupt gefiihrt wird.

Wir erleben hier, wie das méchtigste Land der Welt in seiner Wut reflexartig nach einem
alten Instinkt greift, um einen neuartigen Krieg zu filhren. Nun, da Amerika sich selbst
verteidigen muf3, sehen die schnittigen Kriegsschiffe, die Cruise Missiles und F-16
Kampfjets auf einmal ziemlich alt und schwerféllig aus. Amerikas nukleares Arsenal
taugt nicht zur Abschreckung. Teppichklingen, Taschenmesser und kalte Wut sind die
Waffen, mit denen die Kriege des neuen Jahrhunderts gefiihrt werden. Wut ist der
Schlissel. Ihn bekommt man unbemerkt durch den Zoll, durch jede Gepéackkontrolle.

Gegen wen kémpft Amerika? In seiner Rede vor dem Kongreld bezeichnete Prasident
Bush die Feinde Amerikas als ,Feinde der Freiheit“. ,Die Biirger Amerikas fragen,
warum sie uns hassen®, sagte er. ,Sie hassen unsere Freiheiten: unsere
Religionsfreiheit, unsere Redefreiheit, unsere Freiheit zu wahlen, uns zu versammeln
und nicht immer einer Meinung zu sein.“ Zweierlei wird uns abverlangt. Zum einen
sollen wir glauben, dal3 der Feind der ist, der von dieser Regierung als Feind deklariert
wird, obwohl sie keine konkreten Beweise vorlegen kann. Und zum anderen sollen wir
glauben, dal¥ die Motive des Feindes genau so aussehen, wie sie von der Regierung
dargestellt werden, obwohl es auch dafiir keine Beweise gibt.

Aus strategischen, militdrischen und 6konomischen Griinden muf3 die amerikanische
Offentlichkeit unbedingt davon (iberzeugt werden, daR Freiheit und Demokratie und der
American way of life bedroht sind. In der gegenwértigen Atmosphére von Trauer,
Empdrung und Wut ist derlei leicht zu vermitteln. Wenn das tatséachlich stimmt, stellt
sich jedoch die Frage, warum die Anschldge den Symbolen der wirtschaftlichen und
militdrischen Macht Amerikas galten. Warum nicht der Freiheitsstatue? Kénnte es sein,
daR die finstere Wut, die zu den Anschlédgen fiihrte, nichts mit Freiheit und Demokratie
zu tun hat, sondern damit, dal amerikanische Regierungen genau das Gegenteil
unterstitzt haben: militdrischen und wirtschaftlichen Terrorismus, Konterrevolution,
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Militardiktaturen, religiose Bigotterie und unvorstellbaren Genozid (aulRerhalb
Amerikas)?

Fur die trauernden Amerikaner ist es gewild schwer, mit Trdnen in den Augen auf die Welt
zu schauen und eine Haltung zu bemerken, die ihnen vielleicht als Gleichgultigkeit
erscheint. Doch es handelt sich nicht um Gleichgliltigkeit. Es ist eine Ahnung, ein Nicht-
Uberraschtsein. Es ist eine alte Erkenntnis, daR jede Saat irgendwann auch aufgeht. Die
Amerikaner sollten wissen, da der Haf nicht ihnen gilt, sondern der Politik ihrer
Regierung. lhnen kann unmdglich entgangen sein, daf$ ihre aulRergewohnlichen Musiker,
ihre Schriftsteller, Schauspieler, ihre phanomenalen Sportler und ihre Filme tberall auf der
Welt beliebt sind. Wir alle waren bewegt von dem Mut und der Wiirde der Feuerwehrleute,
der Rettungskrafte und der gewdhnlichen Biiroangestellten in den Tagen und Wochen
nach den Anschldgen.

Amerikas Trauer ist immens und immens 6ffentlich. Es wére grotesk, von den Amerikanern
zu erwarten, dafd sie ihren Schmerz relativieren oder maRigen. Aber es wére schade, wenn
sie statt zu versuchen, die Erreignisse des 11. September zu begreifen, das Mitgefiihl der
gesamten Welt beanspruchten und nur die eigenen toten rédchen wollten. Denn dann wére
es an uns, unangenehme Fragen zu stellen und harte Worte zu sagen. Und weil wir zu
einem unpassenden Zeitpunkt von unseren Schmerzen sprechen, wird man uns tadeln,
ignorieren und am Ende vielleicht zum Schweigen bringen. Doch die Zeichen stehen auf
Krieg. Was gesagt werden muf, sollte rasch gesagt werden.

Bevor Amerika das Steuer der ,internationalen Allianz gegen den Terror” Glbernimmt, bevor
es andere Lander auffordert (und zwingt), sich an seiner nachgerade gottlichen Mission
(der urspriingliche Name der Operation lautete ,Grenzenlose Gerechtigkeit”) aktiv zu
beteiligen, sollten vielleicht ein paar Dinge geklart werden. Fiihrt Amerika Krieg gegen den
Terror in Amerika oder den Terror ganz allgemein? Was genau wird gerdcht? Der tragische
Verlust von fast sieben tausend Menschenleben, die Vernichtung von
vierhundertfiinfzigtausend Quadratmetern Biroflache in Manhattan, die Zerstérung eines
Fliigels des Pentagon, der Verlust von Hunderttausenden von Arbeitsplatzen, der Bankrott
einiger Fluggesellschaften und der Absturz der New Yorker Borse? Oder geht es um Mehr?

Als Madeleine Albright, die ehemalige Auf3enministerin der Vereinigten Staaten, im Jahr
1996 gefragt wurde, was sie dazu sage, dafd 500.000 irakische Kinder infolge des
amerikanischen Wirtschaftsembargos gestorben seien, sprach sie von einer sehr schweren
Entscheidung, doch der Preis sei, alles in allem, nicht zu hoch gewesen. Die Sanktionen
gegen den Irak sind Gbrigens noch immer in Kraft, und noch immer sterben Kinder. Genau
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darum geht es: Um die willkiirliche Unterscheidung zwischen Zivilisation und Barbarei,
zwischen ,Ermordung unschuldiger Menschen® oder ,Krieg der Kulturen® und
~Kollateralschdden®. Die Sophisterei und eigenwillige Algebra grenzenloser Gerechtigkeit:
Wie viele tote Iraker sind notwendig, damit es besser zugeht auf der Welt? Wie viele tote
Afghanen fir jeden toten Amerikaner? Wie viele tote Frauen und Kinder fiir einen toten
Mann? Wie viele tote Mudschahedin flr einen toten Investmentbanker?

Eine Koalition der Supermachte der Welt schlielst nun einen Ring um Afghanistan, eines
der &rmsten und am stérksten verwisteten Lander der Welt, dessen Taliban-Regierung
Usama Bin Ladin Unterschlupf gewéhrt. Das einzige, was in Afghanistan iberhaupt noch
zerstort werden konnte, sind die Menschen. (Darunter eine halbe Million verkriippelte
Waisenkinder. Es wird berichtet, dald es zu wildem Gedréngel der Humpelnden kommt,
wenn Uber entlegenen, unzugénglichen Dorfern Prothesen abgeworfen werden.) Die
afghanische Wirtschaft ist ruiniert. Aus Bauernhéfen sind Massengraber geworden. Das
Land ist (ibersét mit Landminen: nach jiingsten Schatzungen zehn Millionen. Eine Million
Menschen sind aus Furcht vor einem amerikanischen Angriff zur pakistanischen Grenze
geflohen. Es gibt keine Nahrungsmittel mehr, Hilfsorganisationen mufdten das Land
verlassen, und nach Berichten der BBC steht eine der schlimmsten humanitéren
Katastrophen der jiingsten Zeit bevor.

An der heutigen Lage in Afghanistan war Amerika (brigens in nicht geringem Malde
beteiligt (falls das ein Trost ist). Im Jahr 1979 nach der sowjetischen Invasion, begannen
die CIA und der pakistanische Militirgeheimdienst ISI die groRte verdeckte Operation in
der Geschichte der CIA.

Beabsichtigt war, den afghanischen Widerstand zu steuern und das islamische Element so
weit zu stérken, dafd sich die muslimischen Sowjetrepubliken gegen das kommunistische
Regime erheben und es am Ende destabilisieren wirden. Diese Operation sollte das
Vietnam der Sowjetunion sein. Im Laufe der Jahre rekrutierte und unterstitzte die CIA fast
100.000 radikale Mudschahedin aus vierzig islamischen Léandern fir den amerikanischen
Stellvertreterkrieg. Diese Leute wuften nicht, dafd sie ihren Dschihad fir Uncle Sam
fuhrten. (Welche lronie, dal® die Amerikaner ebenso wenig wulRten, dal sie ihre spateren
Feinde finanzieren!)

Nach zehn Jahren erbitterten Kampfes, zogen sich die Russen 1989 zuriick und
hinterliefen ein verwistetes Land. Der Biirgerkrieg in Afghanistan tobte weiter. Der
Dschihad griff tiber nach Tschetschenien, in den Kosovo und schlieBlich nach Kaschmir.
Die CIA lieferte weiterhin Geld und Waffen, doch die laufenden Kosten waren so enorm,
dafd immer mehr Geld benétigt wurde. Auf Befehl der Mudschahedin muf3ten die Bauern
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Opium (als ,Revolutionssteuer) anbauen. Der ISl richtete in Afghanistan Hunderte von
Heroinlabors ein, und zwei Jahre nach dem Eintreffen der CIA war das pakistanisch-
afghanistanische Grenzgebiet der weltweit grofdte Heroinproduzent geworden. Die
jahrlichen Gewinne, zwischen einhundert und zweihundert Milliarden Dollar, flossen
zurlick in die Ausbildung und Bewaffnung von Militanten.

Im Jahr 1995 kdmpften sich die Taliban, seinerzeit eine marginale Sekte von geféhrlichen
Fundamentalisten, in Afghanistan an die Macht. Finanziert wurden sie vom ISI, dem alten
Freund der CIA, und sie genossen die Unterstitzung vieler Parteien in Pakistan. Die Taliban
errichteten ein Terrorregime, dessen erstes Opfer die eigene Bevolkerung war, vor allem
Frauen. Angesichts der Menschenrechtsverletzungen der Taliban spricht wenig dafir, daf
sich das Regime durch Kriegsdrohungen einschiichtern liel3e oder einlenken wird, um die
Gefahr fur die Zivilbevolkerung abzuwenden. Kann es nach allem, was passiert ist, etwas
Ironischeres geben, als dald Russland und Amerika mit vereinten Kréften daran gehen
wollen, Afghanistan abermals zu zerstéren? Auch Pakistan, Amerikas treuer Verbiindeter,
hat enorm gelitten. Die amerikanischen Regierungen haben noch stets Militardiktatoren
unterstitzt, die kein Interesse an demokratischen Verhéltnissen im Land hatten. Vor dem
Auftauchen der CIA gab es einen kleinen l&dndlichen Markt fir Opium. Zwischen 1979 und
1985 stieg die Zahl der Heroinstichtigen von Null auf anderthalb Millionen an. In Zeltlagern
entlang der Grenze leben drei Millionen afghanische Fliichtlinge. Die pakistanische
Wirtschaft liegt darnieder. Gewaltsame soziale Konflikte, globalisierungsbedingte
Transformationsprozesse und Drogenbosse zerreiden das Land. Die Madrasas und
Ausbildungslager fiir Terroristen, urspriinglich eingerichtet zum Kampf gegen die Sowjets,
brachten Fundamentalisten hervor, die in Pakistan groRen Riickhalt haben. Die Taliban,
von der pakistanischen Regierung seit Jahren unterstitzt und finanziert, haben in den
pakistanischen Parteien materielle und strategische Verblindete. Auf einmal bittet (bittet?)
Amerika die pakistanische Regierung, den Schof3hund, den es in seinem Hinterhof
jahrelang grof3gezogen hat, abzustechen. Président Musharraf, der den Amerikanern
Unterstiitzung versprochen hat, kdnnte sich bald mit einer blirgerkriegsdhnlichen Situation
konfrontiert sehen.

Indien kann von Glick reden, daf$ es, dank seiner geographischen Lage und der Weitsicht
friiherer Politiker, bislang nicht in dieses Great Game hineingezogen wurde. Unsere
Demokratie hatte das hochstwahrscheinlich nicht Uberlebt. Heute missen wir entsetzt
mitansehen, wie die indische Regierung die Amerikaner instdndig darum bittet, ihre
Operationsbasis in Indien statt in Pakistan zu errichten. Jedes Land der Dritten Welt mit
einer schwachen Wirtschaft und einem unruhigen sozialen Fundament miif3te wissen, daf3
eine Einladung an eine Supermacht wie die Vereinigten Staaten (ganz gleich, ob die
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Amerikaner fur langer bleiben oder nur kurz vorbeischauen wollen) fast so ist, als wiirde
ein Autofahrer darum bitten, ihm einen Stein in die Windschutzscheibe zu werfen.

In dem Medienspektakel nach dem 11. September hielt es keiner der grof3en
Fernsehsender fiir nétig, ein Wort Gber die Geschichte des amerikanischen Engagements
in Afghanistan zu verlieren. Fir all jene, die von diesen Dingen nichts wissen, hétte die
Berichterstattung (ber die Anschldge informativ und aufriittelnd sein kénnen, wenn
Zyniker sie vielleicht auch (bertrieben gefunden héatten. Fiir uns aber, die wir die jlingste
Geschichte Afghanistans kennen, sind die amerikanische Berichterstattung und das
Gerede von der ,internationalen Allianz gegen den Terror* einfach eine Beleidigung.
Amerikas ,freie Presse” ist daftir genauso verantwortlich wie der ,freie Markt".

Die bevorstehende Operation wird angeblich zur Aufrechterhaltung amerikanischer Werte
durchgefiihrt. Doch sie wird noch mehr Zorn und Angst in der ganzen Welt erzeugen, und
am Ende durften diese Werte vollig diskreditiert sein. Fiir die gew6hnlichen Amerikaner
bedeutet das, dal sie in einem Klima schrecklicher UngewifSheit leben werden. Schon
warnt CNN vor der Mdglichkeit eines biologischen Krieges (Pocken, Beulenpest,
Milzbrand), der mit harmlosen Sprihflugzeugen gefiihrt werden kann.

Die Regierung Amerikas, und wohl Regierungen U(berall auf der Welt, werden die
Kriegsatmosphare als Vorwand benutzen, um Meinungsfreiheit und andere Blrgerrechte
einzuschranken. Arbeiter zu entlassen, ethnische und religiose Minderheiten zu
schikanieren, Haushaltseinsparungen vorzunehmen und viel Geld in die Militérindustrie zu
stecken. Und wozu? Prisident Bush kann die Welt ebenso wenig ,von Ubeltatern befreien*
wie er sie mit Heiligen bevélkern kann. Es ist absurd, wenn die US-Regierung auch nur mit
dem Gedanken spielt, der Terrorismus lief3e sich mit noch mehr Gewalt und Unterdriickung
ausschmerzen. Der Terrorismus ist ein Symptom, nicht die Krankheit. Der Terrorismus ist
in keinem Land zuhause. Er ist ein supranationales, weltweit titiges Unternehmen wie
Coke oder Pepsi oder Nike. Beim geringsten Anzeichen von Schwierigkeiten brechen
Terroristen die Zelte ab und ziehen, genau wie die Multis, auf der Suche nach besseren
Maglichkeiten mit ihren ,Fabriken von Land zu Land.

Der Terrorismus als Phdnomen wird wohl nie verschwinden. Will man ihm aber Einhalt
gebieten, mufld Amerika zundchst einmal erkennen, dafd es nicht allein auf der Welt ist,
sondern zusammen mit anderen Nationen, mit anderen Menschen, die, auch wenn sie
nicht im Frensehen gezeigt werden, lieben und trauern und Geschichten und Lieder und
Kummer haben und weifd Gott auch Rechte. Doch als der Verteidigungsminister Donald
Rumsfeld gefragt wurde, was er als einen Sieg im neuen amerikanischen Krieg bezeichnen
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wirde, meinte er, ein Sieg wére , wenn er die Welt davon Uberzeugen koénne, daf es den
Amerikanern mdglich sein misse, an ihrem way of life festzuhalten.

Die Anschldge vom 11. September waren die monstrise Visitenkarte einer aus den Fugen
geratenen Welt. Die Botschaft kdnnte, wer weif3, von Usama Bin Ladin stammen und von
seinen Kurieren (ibermittelt worden sein, aber sie kdnnte durchaus unterzeichnet sein von
den Geistern der Opfer von Amerikas alten Kriegen.

Die Millionen Tote in Korea, Vietnam und Kambodscha, die 17.500 Tote, als Israel (mit
Unterstiitzung Amerikas) 1982 im Libanon einmarschierte, die 200.000 Iraker, die bei der
Operation Wistensturm starben, die Tausende Paléstinenser, die im Kampf gegen die
israelische Besetzung des Westjordanlands den Tod fanden. Und die Millionen, die in
Jugoslawien, Somalia, Haiti, Chile, Nikaragua, El Salvador, Panama, in der Dominikanischen
Republik starben, ermordet von all den Terroristen, Diktatoren und Massenmordern, die
amerikanische Regierungen unterstitzt, ausgebildet, finanziert und mit Waffen versorgt
haben. Und diese Aufzahlung ist keineswegs vollstandig. Fiir ein Land, das an so vielen
Kriegen und Konflikten beteiligt war, hat Amerika aulRerordentlich viel Glick gehabt. Die
Anschldge vom 11. September waren erst der zweite Angriff auf amerikanischem
Territorium innerhalb eines Jahrhunderts. Der erste war Pearl Harbor. Die Revanche dafiir
endete, nach einem langem Umweg, bei Hiroshima und Nagasaki. Heute wartet die Welt
mit angehaltenem Atem auf den Schrecken, der uns bevorsteht.

Unlangst sagte jemand, daf3, wenn es Usama Bin Ladin nicht gabe, die Amerikaner ihn
erfinden mifSten. In gewissem Sinne haben sie ihn tatsachlich erfunden. Er gehérte zu den
Kampfern, die 1979 nach Afghanistan gingen, als die CIA mit den Operationen begann.
Usama Bin Ladin zeichnet sich dadurch aus, daf er von der CIA hervorgebracht wurde und
vom FBI gesucht wird. Binnen zweier Wochen avancierte er vom Verdachtigen zum
Hauptverdachtigen, und inzwischen will man ihn, trotz des Mangels an Beweisen, ,,tot oder
lebendig” haben.

Nach allem, was tber seinen Aufenthaltsort bekannt ist, kdnnte es durchaus méglich sein,
dal er die Anschldge nicht persénlich geplant hat und an der Ausfiihrung auch nicht
beteiligt war: dal er vielmehr der fiihrende Kopf ist, der Vorstandsvorsitzende des
Unternehmens. Die Reaktion der Taliban auf die amerikanische Forderung, Bin Ladin
auszuliefern, war ungewohnlich realistisch: Legt Beweise vor, dann héndigen wir ihn euch
aus. Prasident Bush erklérte seine Forderung fiir nicht verhandelbar. (Da gerade tber die
Auslieferung von Vorstandsvorsitzenden gesprochen wird: diirfte Indien ganz nebenbei um
die Auslieferung von Warren Anderson bitten? Der Mann war als Chef von Union Carbide
verantwortlich fir die Katastrophe von Bhopal, bei der sechzehntausend Menschen
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umkamen. Wir haben die nétige Beweise zusammengetragen, alle Dokumente liegen vor.
Also gebt ihn uns bitte!)

Wer ist Usama Bin Ladin aber wirklich? Ich méchte es anders formulieren: Was ist Usama
Bin Ladin? Er ist das amerikanische Familiengeheimnis. Er ist der dunkle Doppelgdnger des
amerikanischen Prasidenten. Der brutale Zwilling allem angeblich Schénen und Zivilisierten.
Er ist aus der Rippe einer Welt gemacht, die durch die amerikanische Auf3enpolitik
verwiistet wurde, durch ihre Kanonenbootdiplomatie, ihr Atomwaffenarsenal, ihre
unbekiimmerte Politik der unumschrénkten Vorherrschaft, ihr kihle Missachtung aller
nicht-amerikanischen Menschenleben, ihre barbarischen Militarinterventionen, ihre
Unterstitzung flr despotische und diktatorische Regimes, ihre wirtschaftlichen
Bestrebungen, die sich gnadenlos wie ein Heuschreckenschwarm durch die Wirtschaft
armer Lander gefressen haben. lhre marodierenden Multis, die sich die Luft aneignen, die
wir einatmen, die Erde, auf der wir stehen, das Wasser, das wir trinken, unsere Gedanken.

Nun, da das Familiengeheimnis geliiftet ist, werden die Zwillinge allméhlich eins und sogar
austauschbar. lhre Gewehre und Bomben, ihr Geld und ihre Drogen haben sich eine
Zeitlang im Kreis bewegt. (Die Stinger-Raketen, die die amerikanischen Hubschrauber
begriiden werden, wurden von der CIA geliefert. Das Heroin, das von amerikanischen
Rauschgiftstichtigen verwendet wird, stammt aus Afghanistan. Die Regierung Bush liefd der
afghanischen Regierung unléangst 43 Millionen Dollar zur Drogenbekdmpfung zukommen.)
Inzwischen werden sich die beiden auch in der Sprache immer ahlicher. Jeder bezeichnet
den anderen als ,,Kopf der Schlange®. Beide berufen sich auf Gott und greifen gern auf die
Erlésungsrhetorik von Gut und Bése zuriick. Beide sind in eindeutige politische Verbrechen
verstrickt. Beide sind geféhrlich bewaffnet - der eine mit dem nuklearen Arsenal des obszdn
Machtigen, der andere mit der glihenden, zerstérerischen Macht des absolut
Hoffnungslosen. Feuerball und Eispikkel. Keule und Axt. Man sollte nur nicht vergessen, dal3
der eine so wenig akzeptabel ist wie der andere.

Prasident Bushs Ultimatum an die Volker der Welt (,Entweder ihr seid flir uns, oder ihr seid
fur die Terroristen®) offenbart eine unglaubliche Arroganz. Kein Volk will diese Wabhl treffen,
kein Volk braucht diese Wahl zu treffen und keines sollte gezwungen werden, sie zu treffen.

Aus dem Englischen von Mathias Fienbork.

*Arundhati Roy wurde 1960 im sidindischen Bundesstaat Kerala in einer Familie syrischer Christen geboren. Ihr Vater
war ein Hindu aus Bengalen. Heute lebt sie in New Delhi. 1996 erschien ihr Roman ,,Der Gott der kleinen Dinge* (Blessing
Verlag), der zu einem Welterfolg wurde. Die indischen Behdrden zensierten das Buch aus ,moralischen” Griinden: Roy
beschrieb die verbotene Liebe zu einem Unberihrbarem. Als politische Aktivistin hat sie sich mehrfach massiv mit der
indischen Regierung angelegt. Was sie soziologisch zur représentativen Stimme macht, ist die Tatsache, dal$ sie die
Globalisierung wie einen wirklichen Schmerz, den man ihr zufiigt, zu erleben scheint. ,In Indien*, so hat sie einmal erklért,
Lerlebe ich das entsetzliche Schuldgefiihl privilegiert zu sein.” F.A.Z
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~Gewaltspirale
fihrt zu Zerstorung
und Tod"

Interwiew

®, ¢ *I.F :
Johan Galtung *

Wie Provokationen klangen fiir viele Menschen die
Thesen des Friedensforschers Johan Galtung nach dem
Terrorangriff auf die USA. Im Interview versucht er die
Motive der Tater zu erkldren - nicht zu rechtfertigen.

Sie haben in den vergangenen Tagen gesagt: ,Die Weltordnung ist tot, nur die Welt weils es
noch nicht.“ Glauben Sie wirklich, dass der Terrorangriff in den USA die Welt véllig verédndert
hat?

Galtung: Ja. Das ist das Ende des amerikanischen Imperiums. Diese Herausforderung,
diese Demiitigung hatten die USA Uberhaupt nicht erwartet. Sie werden zuriickschlagen,
aber damit werden sie keinen Erfolg haben. Dann kommt das fehlende Vertrauen der
Bundnispartner und dann werden sie ganz langsam demoralisiert. Ich sehe aber keinen
Untergang der Vereinigten Staaten. Ich sehe eine Befreiung der USA von der
Verpflichtung, eine Welthegemonie aufrecht zu erhalten.

Sie erwarten also, dass das ein langsamer Prozess ist, der diese Weltordnung mit nur
einer Supermacht ablést.

Galtung: Genau. Das ist der Anfang des Prozesses. Es ist ja nicht so ganz einfach fiir die
USA. Ich schatze, dass es im Siiden der Welt etwa 500 Millionen Menschen mit einem
Hass gegen die Vereinigten Staaten gibt. Das sind Leute, deren Freunde oder Verwandte
durch amerikanische Bomben gestorben sind. Und das sind noch mehr Leute, deren
Freunde und Verwandte verhungert sind - und die den Vereinigten Staaten zumindest
einen Teil der Schuld daran geben. Dieser Hass richtet sich genau in Richtung World
Trade Center, Pentagon und State Departement. Man kann also einen Bin Laden finden
und ihn tdten - und es entstehen zehn andere. Und dann hundert andere. Und obwohl sie
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nicht notwendigerweise solche Angriffe fertigbringen konnen, werden die USA Angst
haben, dass so etwas noch einmal geschieht. Was am Dienstag, 11. September 2001,
passiert ist, ist Weltgeschichte. Das war mein erstes Wort, als ich das gesehen habe.

Sle beldrchien emne Spirale der Gewalt bis hin zum Einsatz der Atombombe. /st das wirklich
reansasch?

Galtung: Wenn ich Atombombe sage, meine ich nicht unbedingt etwas Grofdes wie die
Hiroshima-Bombe. Ich meine den Einsatz kleiner Atombomben, die gegen Menschen
gerichtet sind und nicht gegen Kapital. Die USA sehen sich selbst als ein
auRergewodhnliches Land. Der jetzige Auf3enminister Collin Powell hat zum Beispiel im
August 1994 gesagt, dass Amerika von Gott und der Vorsehung berufen sei, Gesetz und
Ordnung auf die Erde zu bringen. Zu aufRerordentlichen L&ndern gehéren auch
aulSerordentliche Waffen - nicht nur deren Besitz, sondern auch die Berechtigung, sie
einzusetzen. ,Exceptionalism” heiRt die unterliegende Theorie. Jetzt ist es fir die USA
wichtiger als je zuvor, der Welt zu zeigen, dass sie ein auferordentliches Land sind.
Deshalb habe ich Angst davor.

In den USA gibt es aber auch schon die Einsicht, dass man mit einem gezielten Schlag
eigentlich nichts bewirkt, weil die Gegner tberall auf der Welt sitzen - und sogar im eigenen
Land.

Galtung: Es sind sehr viele Téter, die vernetzt sind. Die haben etwas, was die Amerikaner
nicht verstehen - nicht nur Hass gegen die USA, sondern vor allem Solidaritat
miteinander. Mit dem Internet kdnnen sie sich auferdem besser organisieren und enger
Kontakt halten als vorher. Wie man so ein Netz vernichten will, verstehe ich nicht. Und
auch die Amerikaner verstehen das nicht. Deshalb haben sie ganz grofde Schwierigkeiten
mit dem ersten Schlag. Aber irgendetwas werden sie natlrlich unternehmen. Ich bin aber
auch der Meinung, sie konnten Beweise fabrizieren. Ich glaube kein einziges Wort von
dem, was derzeit geschrieben wird - dass es Spuren und Beweise gegen die Téater gibt.
Es kann sein, aber ich glaube es nicht. Die USA haben uns so oft belogen und betrogen.
Ich sehe keinen Grund, warum ich plétzlich anfangen sollte, ihnen zu glauben. Nehmen
wir als Beispiel das Bombardement auf die Pharmafirma vor Khartoum im Sudan. Es gibt
bis heute keine Beweise. Und dabei wurden eine Menge Menschen getttet. Wieviele,
wird geheim gehalten.

Sie schlagen als Ausweg aus der Krise eine Vermittlungsmission vor, die von Jimmy Carter,
Nelson Mandela und Desmond Tutu initiiert werden kénnte. Ist das realistisch?
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Galtung: Was realistisch, im Sinne von durchsetzbar ist, weil3 ich nicht. Ich kénnte sagen,
es ist unwahrscheinlich. Die amerikanische Politik, mit einem Schlag Netzwerke zu
vernichten, halte ich allerdings fur vollig unrealistisch. Eine solche Vermittlungsmission ist
also wenigstens realistischer, als das, was Washington sagt. Die Hauptthese ist ja die: Es
gibt auf beiden Seiten Vergeltung. Diese Gewaltspirale flihrt nur zu Tod und Blut und
Zerstorung. Also muss man einfach an einem Punkt Halt sagen. Ich bin gegen jede
GewaltdulRerung. Ich bin fiir Gewaltlosigkeit. Und jetzt ist die Welt in einer grausamen
Gewaltspirale, einmalig in der Geschichte. Das muss man einfach stoppen.

Sie sprechen von Vergeltung, nicht von Terror.

Galtung: Man muss das verstehen: Was in Manhattan passiert ist, war auch Vergeltung.
Im amerikanischen Fernsehen haben gestern einige Kinder gefragt: Warum? Warum
hassen uns die Menschen so, dass sie solche Sachen tun? Die Eltern waren sprachlos.
Die These der Amerikaner ist, dass diese Anschlédge nur passiert sind, weil die Tater bose
Menschen sind. Die Amerikaner aber haben seit dem Zweiten Weltkrieg Millionen
Menschen mit Bomben getétet. Wir brauchen ja nur den Vietnamkrieg oder den
Koreakrieg als Beispiele betrachten. Aus Sicht der Bevolkerung dieser beiden Staaten sah
das genau wie Terror aus.

Welche Rolle kann ein Land wie Osterreich bei so einer Vermittlermission spielen?

Gattung: Osterreich konnte doch eine Friedensbewegung Nord-Siid unterstiitzen und
damit eine Vermittlerrolle iGbernehmen. Solche Mdglichkeiten gibt es.

Es kann sich also auch ein kleines Land diese Position schaffen, wenn es entsprechend
aktiv in der AulSenpolitik agiert?

Gattung: Genau. Weil das Land biindnisfrei ist. Noch.

Kénnen Ihre Thesen - und das war ja in den letzten Tagen der Fall - nicht als Rechtfertigung
des Terrors missverstanden werden?

Gattung: Das ist weder eine Rechtfertigung noch eine Entschuldigung - aber vielleicht
eine Erkldrung. Ich sage immer: Ich bin gegen die Gewalt. Ich méchte nur gerne
verstehen, was vor sich geht. Ich kann niemals Gewalt mit Gewalt beseitigen. Es gibt
immer andere Methoden und Mdéglichkeiten. Die Vergeltungs-Kausalkette ist leider ein
Faktum unter Menschen. Man kann diese Kette abbrechen, aber ganz einfach ist das nicht.
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Ist nicht der Terror einfach eine offensichtlichere Form der Gewalt als das, was Sie als
strukturelle Gewalt bezeichnen - also politisches und wirtschaftliches Ungleichgewicht?
Da spielt ja auch Europa eine grofse Rolle.

Galtung: Europa spielt eine sehr grof3e Rolle. Und in einem gewissen Sinne kénnte man
sagen, dass es ungerecht ist, dass nur Manhattan betroffen war. Aber die USA sagen flinf
Mal pro Tag: Wir sind die Fiihrer der Welt. Wir sind die Nummer 1, die einzig verbliebene
Supermacht. Dann gibt es auch Leute, die daran glauben. Dann ist man eine Zielscheibe.
Die USA haben seit dem Zweiten Weltkrieg 228 Militarinterventionen vorgenommen. Das
hat eine Unmenge von Hass produziert. Legt man das alles zusammen, bekommt man
etwas, womit man diese Vergeltung erkldren kann - nicht rechtfertigen, nicht ent-
schuldigen. Dass Unschuldige betroffen sind, stimmt natiirlich. Das war aber auch in
Korea, in Vietnam, im Iran, im Irak, in Libyen, in Somalia, in Belgrad, und so weiter der Fall.
Uberall gab es Unschuldige. Ich glaube nicht, dass die kleinen Kinder in Bagdad mehr
Schuld hatten als die Sekretarinnen im World Trade Center. Und in Bagdad sind viel mehr
gestorben als im World Trade Center.

Ich war heute fiir ein Fernsehprogramm in Deutschland eingeladen, wo Opfer aus New
York eingeflogen wurden. Ich habe ihnen gesagt: Das ist ausgezeichnet, wenn Sie auch
Opfer aus Bagdad einfliegen. [ |

Das Gespréch fihrte Wolfgang Pendl
am 15. September 2001 fiir ,,Jmpuls Griin“ Stmk.

*Johan Galtung gilt als einer der Griindungsvéter der Friedens- und Konfliktforschung. Der 70jdhrige Norweger
ist Professor fiir Friedensforschung an den Universitdten von Hawaii, Witten/Herdecke, an der Européischen
Friedensuniversitdt und an der Universitdt von Tromsé.

Er griindete 1959 das Internationale Friedensforschungsinstitut in Oslo und 1964 das ,.Journal of Peace Research”.
Er war zuletzt Mitbegrinder von , Transcend*, einem Netzwerk fiir Entwicklung und Frieden. Die Transcend -
Methode beschreibt einen umfassenden Weg zur Lésung von Konflikten. Zudem arbeitet Galtung als Berater fiir
mehrere UN-Agenturen. Galtung hat hunderte Artikel und mehr als 50 Biicher publiziert. Zuletzt erschienen unter
anderem ,,Menschenrechte anders gesehen* und ,Frieden mit friedlichen Mitteln’.
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ZEITUNG FUR POLITISCHE OKOLOGIE

KONZEPTION: Information und Diskussion auf einer mdglichst
breiten Basis - eine Zeitung, die den Grundsatzen der GRUNEN
inhaltlich verpflichtet ist, aber redaktionell unabhéngig arbeitet.

ZIELPUBLIKUM: politisch interessierte Leserinnen,
an griinen Themen Interessierte bzw. in Initiativen Engagierte,
Mitglieder und Mitarbeiterinnen der GRUNEN.

HERAUSGEBERIN: Die Griine Bildungswerkstatt - eine
Ideenwerkstétte mit dem Ziel, grundsétzliche Orientierungen fiir
die Programm- und Bildungsarbeit der GRUNEN zu entwickeln.

Probeexemplare: Redaktion planet
Grine Bildungswerkstatt, Lindengasse 40,1070 Wien
Fax: 01/5269115, e-mail: planet@gruene.at
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Die Reaktionen auf
die Terrorakte sind
kontraproduktiv

Arno Truger*

Die Terroranschldge in den USA hatten den Tod und die

Verletzung vieler unschuldiger Menschen und eine

schwere Beeintrdchtigung der Lebensfihrung und

-planung von noch viel mehr Menschen zur Folge. Sie
figten auch der wirtschaftlichen, politischen und militdrischen Macht der USA, gegen
deren Symbole die Angriffe gerichtet waren, eine schwere Demitigung zu. Es ist
selbstverstandlich, dass die Hintermanner und ihre Unterstltzer ausgeforscht und
verurteilt werden mussen. Allerdings stellt sich wie bei jedem Verbrechen die Frage,
was die Hintergriinde der Tat sind und wie die Strafverfolgung bzw. die Strafe
aussehen soll. Nur so kann praventiv der Boden fiir weitere &hnlich begriindete und
folgenschwere Taten entzogen werden. Im folgenden sollen die Hintergriinde dieser
Tat erortert werden um anschliefend der Frage nachzugehen, inwieweit die
Reaktionen darauf adaquat sind bzw. verandert werden missten.

Was waren die Ziele?

Aufgrund der konkreten Ziele der Attentate, das World Trade Center, der Pentagon,
das Aufdenministerium und moglicherweise auch der Sitz des Prasidenten kann davon
ausgegangen werden, dass es den Attentédtern um eine Schadigung und Demiitigung
amerikanischer Grofdmachtpolitik in den Bereichen Wirtschaft, Militdr und Politik ging.
Aufgrund des wahrscheinlich militant-islamistischen Hintergrunds der Attentéater
dirfte sich der Angriff auch gegen die kulturelle Macht der USA gerichtet haben.
Wahrscheinlich war es auch das Ziel, die Beziehungen zwischen der
arabisch/muslimischen Welt einerseits und der USA/westlichen Welt andererseits zu
verschlechtern bzw. zu polarisieren. Womdglich sollte eine Kriegserkldrung an die
Terroristen und eine Uberreaktion provoziert werden, welche die arabisch/islamischen
Kooperationspartner und vielleicht auch andere Lander und Voélker des ,Siidens” in
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eine anti-westliche Koalition mit dem Ziel treiben, die USA/westliche Vorherrschaft zu
beenden.

Was sind die Ursachen?

Aufgrund der Ziele konnen ein tiefer Hass gegen die USA und auch ein grof3es
Ohnmachtgefiihl ihr gegenliber angenommen werden. Diese sind in den Bereichen
Wirtschaft, Politik, Militdr und Kultur begriindet auf die im folgenden noch naher
eingegangen wird. Diese Begriindungen sind nicht nur mit dem Verhalten der GrofSmacht
USA zu erklaren, sondern auch mit gleichsam ,hausgemachten“ Problemen in den
Herkunftslandern der Attentéter. Sie missen auch nicht Teil der personlichen Biographie
der Attentdtern sein, sondern mdégen von diesen durchaus nur zur Rechtfertigung
herangezogen werden.

Wirtschaftliche Ursachen liegen in der grofsen Armut begriindet, die es in vielen Landern
im arabischen Raum gibt. Das betrifft insbesondere die grol3e Zahl von Fliichtlingen aus
den diversen Kriegsgebieten wie z.B. Palastina. Die Aussicht auf eine Besserung der
Situation ist nicht gegeben. Weltweit wéchst der Anteil der Armen, der bereits mehr als
die Halfte der Erdbevélkerung ausmacht. Die USA wird mit ihrer Ideologie von ,freeedom
und free enterprise” (Weizdcker), die letztlich die Vorherrschaft des Starkeren postuliert
und festigt, hauptverantwortlich fiir eine standig wachsende Kluft zwischen Arm und
Reich gemacht.

Politische Ursachen resultieren aus der politischen Situation in den Léndern, aus denen
die Attentater vermutlich kommen, welche leider nicht durch Rechtsstaatlichkeit und die
Beachtung der Menschenrechte gekennzeichnet ist. Immer wieder kommt es in diesen
Landern auch zu gewaltférmigen Auseinandersetzungen wie zur Zeit z.B. im Irak, im Iran
und in Afghanistan. Diese Situation ist zum Teil eine Konsequenz weltweiter
wirtschaftlicher Entwicklungen und die politische Reaktion darauf. Sie ist auch eine Folge
riicksichtsloser Durchsetzung der Interessen ehemaliger Kolonialméchte und der
GroBmacht USA. In Bezug auf die Anschldge in den USA ist es von besonderer
Bedeutung, dass es vor allem die USA ist, die ihre Politik in den Dienst ihrer weltweiten
wirtschaftlichen Interessen stellt und bei der Wahl ihrer Verblindeten keinerlei
Ricksichten auf deren demokratiepolitische oder menschenrechtliche Position nimmt.
Die Partnerschaften mit dem Irak Saddam Husseins (bevor er in Ungnade fiel), mit Saudi
Arabien, mit Pakistan, aber auch die Unterstiitzung einer israelischen Politik, welche UN
Resolutionen und auch Vélkerrechtsbestimmungen missachtet, sind hierfiir Beispiele.
Letzteres zeigt auch die extrem geringe Bereitschaft der USA, sich kooperativ zu den
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Interessen anderer Lander zu verhalten, sei dies bilateral oder multilateral. Das Verhéltnis
der USA zur UNQO, die Weigerung der USA, sich internationalen Gerichtshofurteilen zu
unterwerfen und das Kioto Protokoll zu unterzeichnen sowie ihr jingstes Verhalten bei
der Anti-Rassismuskonferenz in Durban zeigen wie wenig die USA bereit sind, sich mit
den legitimen Interessen Benachteiligter auseinander zusetzen. Diese Grofdmachtpolitik
kann die USA nach dem Zusammenbruch des Ostblocks als einziges Land der Welt
nahezu beliebig durchsetzen. Sie schafft sich damit viele Feinde, die sich overpowered
fuhlen, ohne jede Chance ihre eigenen Interessen ins Spiel zu bringen. Diese Feindschaft,
verbunden mit einem Ohnmachtgefiihl mdégen zu diesen Selbstmordattentaten beige-
tragen haben.

Militarische Ursachen ergeben sich z.T aus den angesprochenen wirtschaftlichen und
politischen Entwicklungen, die zu militdrischen Auseinandersetzungen fiihrten und
fihren. Nach dem Ende der Ost-West Blockkonfrontation sind beinahe alle Kriege
innergesellschaftliche Kriege. Der Krieg in Afghanistan nach dem Abzug der Russischen
Truppen ist daflir ein Beispiel. Allerdings wére es verfehlt anzunehmen, dass diese Kriege
ohne jegliche internationale Einflussnahme gefiihrt werden. Die USA spielen
diesbeziiglich eine herausragende Rolle. Zugespitzt kann die Hypothese aufgestellt
werden, dass es keinen militdrischen Konflikt weltweit gibt, der gegen die Interessen der
USA stattfindet oder entschieden wird. Die USA ist der Welt groRter Waffenexporteur und
auch Hauptakteur militérischer Interventionen weltweit bei denen weniger die Interessen
der betroffenen Volker als die eigenen politischen und wirtschaftlichen Interessen im
Vordergrund stehen. Gegen die ,b6sen“ Anderen unterstiitzte die USA héufig
Biindnispartner, die sie spéater als die ,,Bésen“ bekdmpfte, welche mit ihren Waffen und
know-how ausgeriistet sind (Beispiele: Saddam Hussein, Noriega, Osama Bin Laden).

Kulturelle Ursachen resultieren im wesentlichen aus einer zunehmenden Identitatskrise
im Zusammenhang mit der Globalisierung und dem herausragenden internationalen
kulturellen Stellenwert, den die wirtschaftliche GrolSmacht USA hat. Die Globalisierung
stellt eine Herausforderung fiir alle Bereiche gesellschaftlicher Entwicklung dar. Sie fiihrt
zu zunehmender weltweiten Arbeitsteilung, einer steigenden Fraktionalisierung des
taglichen Lebens und der Gesellschaft und damit zu wachsenden Uniibersichtlichkeiten.
Dies hat Identitdtsprobleme zur Folge, die von Entscheidungstrdgern fiir ihre Zwecke
ausgenutzt werden. Reale gesellschaftliche Defizite verkniipfen sie mit dem was den
Menschen als gesicherte Handlungsbasis verblieben ist: Ihre ethnische oder religidse
Identitat. Bedlrfnisse werden, anstatt diese zu befriedigen bzw. zu berlicksichtigen, durch
die Politiker und religiose Fuhrer mit ,Lésungskonzepten® wie Fundamentalismus und
Nationalismus instrumentalisiert. Durch die Ausnutzung unbefriedigter BedUrfnisse
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werden destruktive Aggressionen und auch direkte Gewalt geférdert, um eigene
Interessen durchzusetzen. Dies findet in allen Gesellschaften statt, hat aber im
Zusammenhang mit Gesellschaften, die einen hohen muslimischen Bevélkerungsanteil
haben, besondere Bedeutung. Zum einen, weil der Islam mit einem politischen Anspruch
verbunden ist (Beispiele hierfiir sind die Auseinandersetzungen in Algerien und dem
Iran), zum anderen weil Muslime bereit sind fiir ihren Glauben zu sterben, wie die
jingsten Attentate in Israel und den USA zeigen. Die Instrumentalisierung unbefriedigter
Bediirfnisse geschieht innerhalb von Staaten aber auch auf internationaler Ebene.
Hinsichtlich der Attentate in den USA ist von Bedeutung, dass viele religi6s-
extremistischen Gruppierungen ohne die Unterstlitzung durch die USA nicht entstanden
wéren und letztlich auch die Taliban nicht ohne die Einflussnahme der USA in der Region
an die Macht gekommen wéren. Auch der internationale kulturelle Stellenwert der USA
ist von Bedeutung. Die wirtschaftliche Grofdmacht tragt zu einer weltweiten Verbreitung
US-amerikanischer Produkte bei, die eine Herausforderung fiir Identitdten und
eigenstandige kulturelle Entwicklungen darstellen. Damit eignet sich die USA besonders
fur den Aufbau von Feindbildern.

Wie sind die Reaktionen auf die Attentate einzuschitzen?

Die USA hat sich zunidchst einer sehr harten Rhetorik bedient. Mit Begriffen wie
~Kreuzzug“ gegen ,das Bose“ und mit Phrasen wie ,Wanted - Dead or Alive® oder ,Wer
nicht fir uns ist, ist gegen uns“ hat sie zu einer Vertiefung der Kluft zwischen der
westlichen und der muslimischen Welt beigetragen aber auch Druck fiir eine
vorbehaltslosen Solidarisierung  ausgelibt, welche sie auch durch intensive
diplomatische Bemiihungen zu erreichen versuchte. Da zundchst keine militdrischen
Angriffe erfolgten, und die USA auch den UNO Sicherheitsrat mit der Angelegenheit
befassten, wurde das Vorgehen der USA insgesamt als besonnen und zielfihrend
eingeschatzt.

Die Mitgliedsstaaten der Europaische Union und der NATO, allen voran Grof3britannien,
haben sich bedingungslos mit den USA solidarisiert. Manche Erklarungen und
Handlungen erinnerten peinlich an vorauseilenden Gehorsam. Wie anders kann der
Beschluss der NATO noch vor der Ermittlung eines Aggressorstaates interpretiert
werden, wonach es sich bei den Attentaten um einen kriegerischen Akt im Sinne des
Volkerrechts handle, der auch eine Selbstverteidigung im Sinne von Artikel 51 der UN-
Satzung sowie die Anwendung des Art. V des Nato-Vertrags legitimiere?

Nicht nur in Europa, auch in Afrika und Asien, selbst im nahen und mittleren Osten
solidarisierten sich die Staaten mit der USA. Nicht so klar war die Solidarisierung von
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Seiten der Bevdlkerungen, vor allem in den arabischen L&dndern. Allerdings hielten sich
die Proteste gegen eine Solidarisierung mit den USA in Grenzen. In diesem Punkt haben
die Attentdter, so sie den eingangs als mogliches Ziel erwdhnten anti-westlichen
Solidarisierungseffekt anstrebten, ihr Ziel in dieser Phase nicht erreicht.

Verschlechtert hat sich die humanitére Situation in Afghanistan. Aus Angst vor drohenden
Vergeltungsschldgen der USA floh die Bevolkerung aus den Stadten und versuchte aus
dem Land zu flichten. Die humanitare Hilfe wurde weitgehend eingestellt, was zum
Leiden und Sterben vieler unschuldiger Menschen beitrug.

Verschlechtert hat sich auch die Menschenrechtssituation. Mit dem Verweis auf die
Notwendigkeit der Terrorbekdmpfung wurden polizeiliche, militérische und geheim-
dienstliche Maldnahmen verschérft und versucht, Biirgerrechte einzuschranken. Israel,
das wegen seiner Terrorbekdmpfungsmalinahmen in der Vergangenheit immer wieder
Kritik ausgesetzt war, flhlt sich nun rehabilitiert und schlagt verstérkt zu. Auch in
Osterreich haben die Trittbrettfahrer des Terrorismus staatliche MaRnahmen gesetzt, die
mit der Bekdmpfung des Terrorismus nichts gemein haben. So wurde der Kauf von
Abfangjagern und die Verscharfung der Asylgesetzgebung vorangetrieben.

Mit dem Beginn der Bombardierungen wurde leider klar, dass sich die Politik von Bush
junior nicht positiv von der seines Vaters unterscheidet. Im Gegenteil. Wahrend im zweiten
Golfkrieg die Taterschaft des Iraks klar war, verzichtete der Junior auf das Vorlegen von
Beweisen. Wahrend der Vater sich zumindest mit gegnerischen staatlichen
Militarverbénden befasste, versucht der Sohn Terroristen mit Bombern zu jagen. Wéhrend
der Vater fir den damaligen Militdreinsatz immerhin eine (wenn auch schwache)
Erméachtigung der UNO einholte, bombardiert der Sohn ohne einer solchen. Wéhrend der
Vater wesentlich aktiver andere Verblindete einbezog, verldasst sich der Sohn im
wesentlichen auf die eigenen Streitkrafte.

Die Politik der USA wurde nicht multilateraler. Die Konsultationen mit anderen
Regierungen und den VN dienen nicht einem gemeinsamen Vorgehen gegen den Terror,
sondern der Unterstiitzung der Durchsetzung der eigenen Politik der Starke bei der
allenfalls ihr Juniorpartner GroRbritannien mitmachen darf. Die Bestellung von 3002 Stiick
eines neuen Uberschall-Kampfjets im Wert von 3085 Milliarden Schilling bei der Firma
Lockheed Martin weist in die selbe Richtung. Was kénnte damit alles an wirtschaftlicher
Unterstlitzung geleistet werden, was dem Terror die Grundlage entzieht und damit weit
mehr zur Sicherheit betragt als die Kampfjets!

Es ist allerdings wahrscheinlich, dass es den USA in erster Linie gar nicht um Sicherheit
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geht, wie es auch der NATO im Bombenkrieg gegen Jugoslawien/Kosovo nicht wirklich
um Sicherheit und humanitére Hilfe fiir die Kosovoalbaner ging. Vielmehr geht es um
kurzfristige politische, wirtschaftliche und militdrische Interessen von denen man glaubt,
dass sie durch Bombardements durchgesetzt werden kénnen. Langfristig kann diese
Politik allerdings ins Auge gehen, weil ihr immer mehr unschuldige Menschen zum Opfer
fallen und immer mehr die Hoffnung verlieren, dass nach der Jagd auf die Tater begonnen
wird, die Ursachen fiir den Terror zu bekdmpfen.

Zusammenfassend kann festgestellt werden, dass die Reaktionen auf die Terroranschléage
weder zu einer erkennbaren Schwachung der Tatergruppe noch zu einer konstruktiven
Bearbeitung der Ursachen fiir die Terroranschlédge fiihrten. Im Gegenteil: Die militarische
Reaktion dirfte genau den Zielvorstellungen der Tater entsprochen haben. Nicht zuletzt
aufgrund der mit der militdrischen Reaktion verbundenen Verschéarfung der humanitdren
Katastrophe in Afghanistan sind die militant-islamistischen Gruppierungen aber auch die
feindselige Haltung gegeniiber den USA und ihren westlichen Verbilindeten insgesamt
gestdrkt worden. Statt zu einer Reduzierung der Terrorgefahr kam es zu ihrer
Vergrolderung.

Was ist zu tun?

Statt eines Stufenplans, welcher zuerst die Taterverfolgung und dann die
Ursachenbekampfung vorsieht, miisste beides gemeinsam angegangen werden. Im
folgenden sollen entsprechende Elemente angesprochen werden, die auch von
Osterreich beeinflusst werden kdénnten:

1. Die beschriebenen negativen Auswirkungen der militédrischen Aktionen der USA und
ihrer Verblindeten zeigen, dass diese einzustellen sind.

2. Die UNO misste damit betraut werden, eine staatliche Erneuerung und eine
Nachkriegskonsolidierung zu unterstiitzen. Sie dirfte wohl der einzige ausldndische
Akteur sein, der legitimiert ist und von der demokratischen Opposition im Land und den
Flichtlingen akzeptiert wird. Gemeinsam konnen sie das illegale und verbrecherische
Regime der Taliban entmachten, vorausgesetzt die UNO bekommt daflir die noétige
finanzielle Unterstiitzung, die freilich nicht gréfRer sein muss als der Bombenkrieg kostet.
Die UNO hat daftir auch die notwendigen Strukturen und Erfahrungen, welche ungleich
leichter eingesetzt werden kdnnen bevor das Land noch weiter zerstort ist.

3. Nicht nur die Zivilbevolkerung und die demokratische Opposition Afghanistans
mussen wirtschaftlich unterstlitzt werden. Vielmehr mssten die USA und die anderen
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OECD Staaten eindeutige Schritte in Richtung eines Abbaus der Armut setzen, sodass
diese als Partner, nicht als Gegner betrachtet werden.

4. Nicht nur in Afghanistan kdme es neben der Unterstiitzung eines kooperativen
Ansatzes unter der Einbeziehung internationaler Regierungsorganisationen wie der UNO
auch darauf an, Nichtregierungsorganisationen (NGOs) zu fordern. NGOs, die in den
Bereichen humanitare Hilfe, Entwicklungszusammenarbeit und Friedensarbeit tétig sind,
mussten ihre Kooperation mit Vertretern und Vertreterinnen der Zivilgesellschaften in
den nicht-OECD Staaten intensivieren. Ihre Aufgabe wére, gemeinsam eine Nord-Siid
Friedensbewegung aufzubauen, die de-eskalierend und vertrauensbildend wirkt.

5. Aus dem Beispiel Afghanistan sollte die Lehre gezogen werden, dass vor allem in
Bezug auf Staaten mit gewaltférmigen Konflikten die Beachtung von Rechtstaatlichkeit
und Menschenrechte wichtige GroRen fur die Gestaltung der zwischenstaatlichen
Beziehungen sind. Dies gilt vordringlich fiir eine konstruktive Wende der US Politik
beziiglich der Konflikte um Paléstina. Die neutralen und biindnisfreien Staaten, aber auch
die Europédische Union kénnten in Hinblick auf eine Verbesserung der Beziehungen
zwischen den USA und den anderen OECD Staaten einerseits und den nicht-OECD
Staaten andererseits eine vermittelnde Rolle spielen.

6. Auch die militérische Opposition zu den Taliban darf nicht militarisch unterstiitzt werden.
Der Krieg in Afghanistan und die vielen innerstaatlichen militdrischen Auseinander-
setzungen in anderen Landern wéren ohne die militdrische Unterstlitzung aus dem OECD-
Bereich, und hier vor allem von Seiten der USA, nicht méglich. Die Beendigung der
militdrischen Unterstitzung von Konfliktparteien einschlieBlich der Einschrankung des
internationalen Waffenhandels ist erforderlich. Dartiber hinaus ist auf Seiten der OECD-
Staaten ein umfassendes Umdenken in der Sicherheitspolitik notwendig. Um militdrische
Anstrengungen zu legitimieren und machtpolitische Interessen weltweit wahrzunehmen
wird nach Auflésung des Warschauer Paktes ein Sicherheitsdefizit postuliert und der
Verteidigungsbegriff in Hinblick auf eine globale Risikowahrnehmung erweitert. Stattdessen
ist eine Einschrdnkung des machtpolitischen und militdrischen Denkens erforderlich.
Militdrische Anstrengungen miussen defensiv ausgerichtet werden oder internationale
militdrische Einsdtze unter dem Mandat der UNO und ihrer Regionalorganisationen
unterstitzen. Die Aufristung mit Kampfflugzeugen ist daftir eindeutig kontraproduktiv.

7. Die Hilfe fiir Afghanistan durch eine UNO-Mission muss muslimische Mitarbeiter
einbeziehen. Beim Wiederaufbau Afghanistans mussen die traditionellen Strukturen und

die Einbeziehung der verschiedenen ethnischen Gruppierungen berlicksichtigt werden.
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Allgemein gilt es Uber eine Stiarkung der eigenen Identitdt in Verbindung mit einer
Vergrofserung der Akzeptanz anderer ldentitdten die kulturellen Konfliktursachen zu
beseitigen. Identitdtsprobleme bei weiten Teilen der Bevolkerung und Legitimations-
probleme fiir Entscheidungstrager stellen vor allem eine demokratiepolitische
Herausforderung dar, die eine konzeptuelle Integration aller Ebenen sozialer Distanz, von
der intra-personalen bis zur internationalen Ebene erfordert. Begriffe wie ,Ich-Starke®,
.Gender awareness”, ,Zivilgesellschaft”, ,Open society“, ,Good governance®,
~oubsidaritat”, ,Kulturelle Sensibilitdt“ und ,Solidaritat“ stehen fiir solche konzeptionelle
Auseinandersetzungen, in denen engagierte Biirgerlnnen und NGOs eine immer grofere
Rolle spielen. Sie miissen in dieser Rolle bestérkt und unterstiitzt werden.

Die Bertiicksichtigung der genannten Elemente bedeutet einen langen mihevollen Weg
der Verbesserung der Lebensbedingungen der Menschen im Siden und ihrer
Beziehungen zum Norden, was dem Terrorismus langfristig die Grundlagen entzieht. Der
derzeit eingeschlagene Weg der USA und ihrer Verblindeten fiihrt in die andere Richtung.
Er versucht durch omnipotentes Eingreifen von auf3en zu schnellen Erfolgen zu kommen,
was zur Militarisierung und zur Verschlechterung der Lebensbedingungen im Stiden und
zur Verschlechterung der Beziehungen zum Norden fihrt und damit den Terrorismus
starkt. [

*Arno Truger, geboren 1947 in Hartberg (Osterreich, Steiermark), zwischen 1970 und 1974 Ingenieur in Wien und
Berlin, danach Studien der Publizistik und Politikwissenschaft an der Freien Universitdt Berlin und der
Kommunikationswissenschaft an der Mc Gill University in Montreal, von 1980 bis 1983 Mitbegriinder und Leiter
eines autonomen Jugendzentrums in Oberwart, danach wissenschaftlicher Mitarbeiter am neu gegrindeten
Friedenszentrum Burg Schiaining. Seit 1991 dessen stellvertretender Leiter.
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Schweigen
und Sprechen

Zum , Angriff auf die
zivilisierte Menschheit”

ERRehart
Krippendorff*

Dies ist nicht der Zeitpunkt fiir analytischen Scharfsinn,

Selbstgerechtigkeit und gut formulierte Kommentare. Es gibt

ein Recht, ja, vielleicht sogar eine Pflicht zum Schweigen, wo

die Gedanken erst noch gedacht, die Worte erst noch gefun-
den werden mussen - obwohl es den ehernen Zwang der Medien gibt, nicht nur zu
berichten, sondern auch sofort wortreich zu erkléaren, spontane Meinungen zu haben, ein-
deutig zu urteilen. Aber wem ,der Anblick unnennbaren Grauens nicht die Zunge
gelahmt, sondern flott gemacht hat", so Karl Kraus tber den Journalismus und die
Intellektuellen bei Ausbruch des Ersten Weltkrieges, der verdient Verachtung: ,In dieser
Zeit, in der eben das geschieht, was man sich nicht vorstellen konnte, und in der
geschehen muss, was man sich nicht mehr vorstellen kann, und kénnte man es, es
geschéhe nicht-; in dieser ernsten Zeit, die sich zu Tode gelacht hat vor der Méglichkeit,
dass sie ernst werden konnte; von ihrer Tragik tiberrascht und sich selbst auf frischer Tat
ertappend, nach Worten sucht; in dieser Zeit mdgen Sie von mir kein eigenes Wort er-
warten. Wer etwas zu sagen hat, der trete vor und schweige!” Karl Kraus‘ ,Schweigen*
bestand in der sofort aufgenommenen Arbeit an dem, was das gréfSte und tiefschiirfend-
ste Drama Uber den Krieg werden sollte, Die letzten Tage der Menschheit. Schweigen
heidt darum nicht Verstummen, vielmehr auf die selbstsichere und selbstgewisse Rede
verzichten zugunsten des offenen Gespréachs als Mittel der Urteilsbildung. In dieser Zeit,
zu diesem Zeitpunkt ist alles offen, niemand vermag zu sagen, wohin die Reise geht,
welche Dynamik losgetreten werden wird mit der amerikanischen Kriegserklarung an
einen unbekannten Feind - nur eines wird man mit absoluter Sicherheit sagen kénnen,
dass der 11. September 2001 eine tiefere Spur, ein dauerhafteres Trauma im Bewusstsein
aller, die ihn wahrgenommen haben, hinterlassen wird, als alle politischen GroRereignisse
an die sich die jetzt lebenden Generationen erinnern kdnnen. Und die konkret tiberhaupt
nicht absehbaren Konsequenzen der sofort angekiindigten rdchenden Vergeltung wer-
den ausschlief3lich negativ sein, den politischen Zustand der Welt qualitativ verschlimmern.
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An den Ausbruch des Ersten Weltkrieges, von dem sich alle Menschen irgendeine
~Endlésung” versprachen, erinnert neben der von allen behaupteten Verteidigung der
»Zivilisation“ und der ,Freiheit” auch die Schulterschluss- und Nibelungentreue-Rhetorik
der politischen Klasse und der Pressedffentlichkeit - so gut wie ohne Ausnahme. In sich-
er bewusster Anlehnung an das berlichtigte damalige Wilhelm-Zwei-Wort erkléarte der
FDP-Vorsitzende, er kenne jetzt keine Opposition mehr, nur noch Deutsche - und so er-
schallt es auch weltweit: alle behaupten unisono, Amerikaner zu sein. Es ist eine Hysterie
der Angst - der Angst vor dem, was die amerikanische Regierung unternehmen wird und
der Angst vor den aufgeputschten Racherufen im eigenen Land. Wer hat da schon den
Mut, kritische Distanz und einen kiihlen Kopf einzumahnen, wenn man damit bereits in
den Verdacht des Terrorismus-Sympathisanten gerét. Die Springerzeitungen haben flugs
die Leitlinien, auf die alle Mitarbeiter politisch-ideologisch verpflichtet werden, erweitert
um die ,Unterstiitzung des transatlantischen Biindnisses und die Solidaritat in der frei-
heitlichen Wertegemeinschaft mit den Vereinigten Staaten.“ Denk- und Sprech- bzw.
Schreibverbote werden aufgerichtet, die ernsthaften Fragen nach den Ursachen der
Katastrophe von vornherein blockiert und in eine und nur eine Richtung gelenkt: Osama
bin Laden und der islamistische Fundamentalismus sind die Schuldigen. Diese mdgen in
der Tat sogar die Verursacher sein - aber sind sie deswegen auch die Ursachen?

Denn (ber Ursachen wird zu sprechen sein - dariiber zum Beispiel, wie es dazu gekom-
men ist, dass die USA von der in der Freiheitsstatue reprasentierten Hoffnung zum
Alptraum und zur Furcht grof3er Teile der Welt geworden sind und nicht nur bei fanatis-
chen Islamisten. Haben nicht auch ganz und gar btirgerliche Kolumnisten und politische
Beobachter gerade jiingst noch nach der arroganten Erklarung der Bush-Regierung, im
Interesse der amerikanischen Wirtschaft den Kyoto -Vertrag nicht ratifizieren zu lassen,
von einer ,Kriegserkldarung® der USA an den Rest der Welt gesprochen, bedroht doch eine
weitere Klimaerwdrmung potentiell Millionen von Menschen mit dem Verlust ihres
Landes, mit Uberschwemmungen und tddlichen ,Natur -Katastrophen? Hat die US-
Regierung, die jetzt so selbstgerecht nach ,Gerechtigkeit” ruft, sich nicht systematisch
seit Jahrzehnten Gber das Voélkerrecht hinweggesetzt, wenn es ihrer Politik im Wege
stand, ihren UN-Mitgliedsbeitrag nicht voll bezahlt, Verurteilungen durch den Haager
Internationalen Gerichtshof ignoriert, den feierlich geschlossenen ABM-Vertrag einseitig
aufgekiindigt, auf bloflen Verdacht hin Marschflugkérper auch gegen irrtiimliche
Vergeltungs-Ziele in fernen Kontinenten in Bewegung gesetzt, sich der Errichtung eines
Internationalen Strafgerichtshofes seit 1947 und zuletzt noch einmal 1998 vehement
widersetzt, weil sie da vielleicht auch eines Tages angeklagt werden kénnte? Die Liste
der ,,Arroganz der Macht* amerikanischer Regierungen ist lang. Vor allem aber: Werden
jetzt die Analysen aller Okonomen und Kenner des internationalen Systems, dass namlich
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der von den USA politisch gefiihrte und militdrisch verteidigte Kapitalismus im
Weltmal3stab strukturell fiir den akkumulierten Wohlistand unserer Gesellschaften, die
dramatisch zunehmende Verarmung und den Hunger in grolRen Teilen der nichtwest-
lichen Welt verantwortlich ist, seit dem 11. September 2001 nicht mehr aussprechbar?
Dass die kapitalistische Globalisierung gesellschaftliche und 6konomische Polarisierung
bedeutet und die Verelendung der Dritten Welt dynamisch fortschreibt und dass das New
Yorker World Trade Center real und symbolisch eben dafiir steht - nein, stand...? Haben
wir, haben die Meinungs- und die Politikmacher, diesen Kapitalismus schon so internal-
isiert, dass er in fast allen Verlautbarungen und Meinungskolumnen mit der men-
schlichen Zivilisation tout court ganz selbstverstandlich gleichgesetzt werden kann, in-
dem diese selbst und nicht etwa bloR die hochgeristete arrogante atlantische Hegemonie
ins Herz getroffen worden sei? Gehort nicht religioser Fanatismus - jedem Monotheismus
sei‘s geklagt! - furchtbarerweise auch zu eben dieser Zivilisation? Er sitzt nicht nur im
Islam, er sitzt in Israel, er sitzt tief im Christentum.

Darliiber nachdenkend und zum Gesprédch einladend darf eine gesicherte
Erfahrungswahrheit nicht vergessen werden: Auch wenn dieses horrende politische
GroRverbrechen ohne jene Rahmenbedingungen nicht gedacht werden kann (dazu
gehort auch die ,klammheimliche” bis offene Zustimmung von mehr Menschen unter den
armen Massen der Dritten Welt, als wir wissen kénnen): Den vom kapitalistischen Westen
erniedrigten und gedemdtigten Volkern zu helfen ist weder subjektiv noch objektiv das
Motiv der hochintelligenten politischen Fanatiker denn wo immer diese gewalttétigen
Avantgarden an die Macht kommen, zeigen sie sich selbst als die schlimmsten
Unterdriicker. Sie bleiben unentrinnbar die Gefangenen der eigenen Mittel im Kampf um
die Macht. Der Angriff auf die beiden so prominenten Ziele in den USA war darum nicht
weniger - aber auch nicht mehr ! - als ein spektakularer Erfolg im Krieg zwischen extrem
ungleichen Machteliten - und er wird folgerichtig inzwischen auch offiziell so beim
Namen genannt. Eine gewonnene Schlacht aber ist noch lange kein gewonnener Krieg
- den konnten die alles andere als feigen Selbstmord-Fanatiker erst dann gewinnen
wenigstens teilweise, wenn der beké@mpfte Westen sich nach innen zu xenophobischen,
illiberalen Polizeiregimen zuriickentwickelte und nach aufen mit jenem ,Feldzug”
antworten sollte, der sofort und ohne Ursachenforschung angekiindigt wurde: Die
weltweite Koalition, die die amerikanische Regierung derzeit schmiedet, ist doch nur eine
wiederum von Regierungen - und ob die Uberall ihre Volker bei diesem Kriegsbindnis
hinter sich haben, ist in vielen Fallen nicht einmal eine offene Frage: einige konnten
dariiber fallen und die Seite wechseln.

Dass schlimme Mittel jeden Zweck kompromittieren und ihre eigene Dynamik der
Verselbstandigung entwickeln, ist nahezu ein Gesetz der Politik. Man muss auch dariiber
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mit aller Deutlichkeit sprechen, dass der kriminelle Fanatiker Bin Laden einst ein ,Mann
der Amerikaner gewesen ist - und die Agenten, die ihn und seine Leute damals im
Kampf gegen die sowjetische Besatzung Afghanistan ausrlsteten, wussten zweifellos,
dass sie es nicht mit einem idealistisch-demokratischen Freiheitskdmpfer flr westliche
Ideale zu tun hatten. So ist es also keineswegs ,tragisch® zu nennen (wie es einige
Kommentatoren heute tun), wenn die amerikanischen Politikmanager sich da ein nun auf
ihr eigenes Land zurtickschlagendes Monster groRgezogen haben: Dieser opportunisti-
sche Zynismus hat Methode - ,,meines Gegners Gegner sind meine Verbiindeten“ - und
er hat Geschichte - Saddam Hussein gegen den Iran, die Khmer Rouge gegen Vietnam,
die UCK -Banden gegen Milosevic, usw. Die deutschen Dienste - die deutschen
AulRenpolitiker - haben das natirlich immer gewusst, aber dagegen gesagt haben sie
selbstverstandlich nichts - weil sie es ndmlich genau so tun wiirden, kdmen sie in den Fall.
Angesichts des Grauens von Manhattan und Washington bleibt einem jede kritische
Selbstgerechtigkeit beim Hinweis auf die Nemesis einer in ihren Mitteln selbst skrupel-
losen AulRenpolitik im Halse stecken - und doch muss auch Uber diesen Teil der furcht-
baren Wahrheit gesprochen werden. ,The chicken come home to roost” kommentierte
Malcolm X 1963 die Ermordung John F. Kennedys und wurde daftr in der amerikanischen
Offentlichkeit zur moralischen persona non grata - wer heute Vergleichsweises sagt, dem
wird es ahnlich ergehen; was Malcolm X nur ahnen aber nicht wissen konnte war, dass
Kennedy selbst in  Attentatsvorbereitungen auf unliebsame Staatsoberhdupter und
Politiker verwickelt gewesen war. Und war es nicht ein amerikanischer Prasident, der
einst den politischen Antagonisten theologisch als ,Reich des Bésen® dédmonisierte, was
keiner seiner europdischen Kollegen seinerzeit 6ffentlich zurlickwies und von den
Kritikern amerikanischer Aufdenpolitik bestenfalls ironisch kommentiert wurde? Eine
Fundamentalisierung der amtlichen politischen Rhetorik, deren fanatisch-islamistische
Version uns jetzt so erschreckt und die als Beweis der Unzivilisiertheit gilt - und doch
auch ein Echo ist.

Und nun ist also Rache angesagt. Dass niemand genau zu sagen vermag, gegen wen sie
sich weltweit richten soll und insofern auch der taktische Fehlschlag vorprogrammiert ist,
das zu erkennen bedarf es leider wenig Phantasie. Aber dieser Rachefeldzug - noch dazu
in den angedrohten Dimensionen - stellt selbst den eigentlichen Fundamentalangriff auf
die historische Zivilisation dar. An deren westlichen Urspriingen zumindest liegen zwei
grof3e mythologisch-theologische Erzahlungen, die beide von der Rache als dem gewis-
sermalden anti-zivilisatorischen Atavismus schlechthin handeln. Die erste ist biblisch und
berichtet von Kains Brudermord, der bekanntlich gleich nach der Vertreibung aus dem
Paradies erfolgt. Aber so schwer auch das Verbrechen Kains ist: Der HERR verbietet es
den Menschen, den Verbrecher zu téten - darum das Kains-Zeichen - und lasst den
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flichtigen Kain zum Griinder einer Stadt, zum Begrlinder also von Zivilisation werden:
damit keine Rache unter den Menschen sei; die behalt er sich selbst vor. Zivilisation heil3t
Uberwindung von Rache. Der zweite Griindungsmythos, von Homer (iberliefert und von
Aschylos spéter erzahlt, handelt von der selbstzerstérerischen Logik der Vergeltung am
Beispiel der Atriden-Geschichte: Jeder Mord war da durch einen neuen Mord gerdcht
worden - bis die Gottin Athene die Erynnien, die Rachegéttinnen, zu den Euméniden, den
Schutzgéttinnen der Polis Athen machte und durch ihre Stadtgriindung den ewigen Zirkel
der Vergeltung von Vergeltung unterbrach. Politik wird erméglicht durch die Uberwin-
dung von Rache. Auch ein Bin Laden samt seiner Helfer hat das Recht auf ein gerichtlich-
es Urteil - bis dahin gilt fir ihn und alle Verdachtigen die Unschuldsvermutung, was je-
den kriegerisch-zerstorerischen Rachefeldzug kategorisch ausschlief3t. Dass man auf
Terrorgewalt nicht mit Terrorgewalt antworten darf, vielmehr nur friedliche Mittel auf dem
Wege zur strafenden Gerechtigkeit unserer Zivilisation wiirdig sind: Das ist es, was heute
- in den eingangs zitierten Verzweiflungs-Worten von Karl Kraus - ,,geschehen muss, was
man sich nicht mehr vorstellen kann, und kénnte man es, es geschéhe nicht.“ Wer sieht
und wo einen Hoffnungsschimmer? [

Den Text haben wir der Zeitung ,,Friedenszeit*
des Grazer Bliros fiir Frieden und Entwicklung entnommen.

*Ekkehart Krippendorff, Prof. em. Freie Universitat Berlin. Publikationen: ,Die Kunst nicht regiert zu werden.
Ethische Politik von Sokrates bis Mozart“ (Suhrkamp 1999) und ,Kritik der AulSenpolitik” (Suhrkamp 2000)
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TEXT SEITDEM

Suheir Hommad *

es hat keine worter gegeben. ich habe kein einziges wort
geschrieben. keine poesie in der asche sudlich der canal
street. keine prosa in den kihltransportern, die schutt und
dna transportieren. kein einziges wort.

heute ist es eine woche her, und sieben ist eine zahl des himmels, der gotter, der
wissenschaft. eine abstrakte realitat offenbart sich durch mein kiichenfenster. himmel wo
einst stahl war. rauch wo einst fleisch war.

feuer in der stadtluft und ich fiirchtete um das leben meiner schwester wie noch nie
zuvor. und dann, und jetzt, ich firchte um den rest von uns.

zuerst, gott im himmel, lass es ein irrtum sein, das herz des piloten hatte versagt, die
flugzeugmotoren hatten versagt.

dann, gott im himmel, lass es ein albtraum sein, weck mich jetzt auf. gott im himmel, nach
dem zweiten flugzeug, bitte, lass es niemanden sein, der wie meine brider aussieht.

ich weil nicht, wie sehr ein leben zerstort sein muss, um zu téten. ich war noch nie so
hungrig, um anderen hunger an den hals zu wiinschen, ich war noch nie so zornig, um
ein gewehr dem schreibstift als waffe vorzuziehen.

nicht wirklich. sogar als frau, als paldstinenserin, als ein zerbrochener mensch. niemals
derart zerbrochen.

mehr denn je zuvor, glaube ich, dass es keinen unterschied gibt. die priviligierteste nation,
die meisten amerikaner kennen den unterschied zwischen indern, afghanen, syrern,
moslems, sikhs, hindus nicht .

mehr denn je zuvor, es gibt keinen unterschied.
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danke korea fur kimchi und bibim bob, und getreidetee und das feine lacheln des
bedienungspersonals bei wonjo, das lacheln, das niemals die hitze der gerichte erkennen
lasst oder wie mlde sie sein missen, wenn sie die lange innenstadtschicht arbeiten.
danke korea, fur das verlangen nach essen, das mich letzte nacht noch spét in die stadt
fuhrte und meine tégliche fahrt ins world trade center abwendete.

es gibt jetzt eine menge danksagungen in new york. danke fiir meine lahmarschigkeit, die
mich zu spéat kommen liel3. danke fir die bazillen, die mich dazu brachten, mich krank zu
melden. ich danke meinem verhalten, das zu meiner kiindigung fiihrte. danke fiir den
zug, der nie ankam, den unhoflichen new yorker, der mir das taxi in die innenstadt
wegschnappte. danke fiir den fluchtinstinkt, den mir meine mama anerzogen hat. danke
fir meine beine, meine augen, mein leben.

die toten werden als verloren bezeichnet und ihre familien halten vor uns zitternde kopien
durch die rauchschwaden in die héhe.

wir suchen iris, mutter von drei kindern. wir sind fiir jede information dankbar. wir suchen
priti, zuletzt im 103. stock gesehen. sie telefonierte gerade mit ihrem mann, als die
verbindung unterbrochen wurde. bitte helfen sie uns, george, auch adel genannt, zu
finden. seine familie wartet mit seiner lieblingsspeise auf ihn. ich suche meinen sohn, der
gerade kaffee ausgeliefert hatte. ich suche meine schwester, sie hat am montag zu
arbeiten begonnen.

ich suche frieden. ich suche erbarmen. ich suche zeichen des mitgefiihls. irgendein
lebenszeichen. ich suche das leben.

ricardo sagte akzentschwer im radio:“ ich werde mich so viel besser fiihlen, wenn dort
driiben die ersten bomben fallen. und meine freunde empfinden genauso.”

vor meinem hauserblock weinte eine frau in einem auto, geparkt und gestrandet im
schmerz. ich wollte sie trosten, streckte eine hand aus, die sie nicht sah bevor sie sagte:*
wir werden sie so schwer treffen, ich schwore es, so schwer.“ meine hand wanderte zu
meinem kopf und mein kopf wanderte zu den zahlen, die in ihm sind, die der toten kinder
aus dem irak, die der toten in nicaragua. die der toten in ruanda, die mit schauringern um
amerikas aufmerksamkeit wetteifern mussten.

wenn jedoch leute in ihren e-mails schrieben, dass das hatte passieren missen,
vergessen wir doch nicht die vergehen der usa, dann argerte ich mich eine halbe sekunde
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lang. was soll das, ich lebe doch hier, das sind meine freunde und meine familie, und
ich héatte in diesen gebduden sein kénnen, und wir sind keine schlechten menschen,
unterstlitzen nicht die tyranneien amerikas. konnt ihr mir nur eine halbe sekunde geben,
um mich schlecht zu fiihlen?

wenn ich inmitten dieser abgase menschen finden kann, die zuriickgelassen wurden, um
zu trauern und dem massenmord zu widerstehen, ginge es mir vielleicht besser.

danke fiir die frau , die sah, dass ich dabei war, die beherrschung zu verlieren und die
trdnen unterdriickte. sie breitete ihre arme aus bevor sie fragte ,soll ich sie festhalten?”
eine kréftige weiRe frau, und eine umarmung wie ihre kénnen nur menschen mit der
warme des fleisches bieten. ich hétte zu keiner form des trostes nein gesagt. ,mein bruder
ist in der navy“, sagte ich. ,und wir sind araber. ,wow, da haben sie aber ein zweifaches
problem.” wort.

wenn mich noch eine einzige person fragt, ob ich die flugzeugentflihrer kannte. wenn
mich noch ein einziges arschloch fragt, in welcher navy mein bruder ist. wenn noch eine
einzige person annimmt, dass keine araber oder muslime getdtet wurden. wenn noch eine
einzige person annimmt, dass sie mich kennt, oder, dass ich stellvertretend fiir ein volk
stehe. oder, dass ein volk stellvertretend fiir das bdse steht. oder, dass das bdse so simpel
wie eine fahne ist und so simpel wie worter auf einem blatt papier sind.

wir haben nicht alle weilRen in grund und boden verdammt als mcveigh oklahoma
bombardierte.

amerika verdffentlichte nicht die adressen seiner verwandten oder wo er zur kirche ging.
oder gaben der bibel oder pat robertson die schuld.

und wenn die fernsehsender aufnahmen von paléstinensern, die in den strafsen tanzen,
Gbertragen, gibt es keine entschuldigung dafiir, dass hungrige kinder mit siiRigkeiten
bestochen werden, die ihre z&hne braun werden lassen. dass korrespondenten bilder
bearbeiten. dass archive da sind, um faulen und ungenau arbeitenden journalisten die
arbeit zu erleichtern.

und wenn wir iber heilige biicher sprechen und manner mit kapuzen und den tod, warum
erwdhnen wir den kukluxklan nie?

wenn es menschen auf der welt gibt, die verstehen, wie new york im augenblick
empfindet, dann sind es menschen von der west bank und dem gaza streifen.
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heute sind es zehn tage her. letzte nacht zog bush gegen einen mann in den krieg, der
einst offen vom cia finanziert wurde. ich weil3 nicht, wer verantwortlich ist. ich habe zu
viele biicher gelesen, kenne zu viele menschen, um zu glauben, was mir erzahlt wird. bin
laden kiimmert mich einen scheif3dreck. seine sichtweise der welt schlielst mich oder die,
die ich liebe, nicht mit ein. und seit jahren werden petitionen herumgereicht, um die von
den usa finanzierten taliban zu stiirzen. scheilde ist etwas kompliziertes und ich weif3
nicht, was ich denken soll.

aber ich weild mit aller sicherheit, wer dafiir bezahlen wird.

weltweit werden es frauen sein, mehrheitlich farbig und arm. frauen werden kinder
begraben miissen, und die trauer wird ihr lebensunterhalt sein. ,,entweder stehst du auf
unserer seite oder auf seiten der terroristen” - das heil3t, halte dein volk im zaume und
unterdriicke den widerstand - das heifst, wir haben die moneten und die atombomben

in amerika wird es jene von uns treffen, die sich weigern, den armen noch mehr
wegzunehmen, jene von uns, die soziale gerechtigkeit anstreben, die burgerrechte
beflirworten, die gegen hasserfiillte aul3enpolitik sind.

ich habe mich niemals weniger als amerikanerin und mehr als new yorkerin geftihlt, vor
allem als eine aus brooklyn, als in den letzten tagen. die amerikanischen flaggen auf all
den autos und in den wohnungsfenstern représentieren die toten in erster linie als
staatsbiirger, nicht als familienmitglieder, geliebte menschen.

ich flhle, als ob meine haut wirklich diinn wére und meine augen nur immer diinkler
wirden. die zukunft sieht diister aus.

mein kleiner bruder ist nun ein mann, und in alarmbereitschaft, und betet flinfmal am tag,
dass die befehle, die er in ein paar tagen entgegennehmen wird, gerechtfertigt sind und
seine seele nicht belasten wegen des lebens nach dem tod, das ihm dann droht.

beide meiner brider - mein herz bleibt stehen, wenn ich versuche zu beten - kein schlag,
um meine angst zu zerstreuen. einer ein goéttlicher rockmusiker, der andere ein sergeant,
und beide palastinenser, praktizierende muslime, sanfte ménner. beide in brooklyn
geboren und ihre gesichter sind die des archetypischen arabischen mannes, auffallende
wimpern und nase und schoéne hautfarbe und widerspenstiges haar.

was wird aus ihren leben werden?
dort drliiben ist hier hertben.
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den ganzen tag lang treibt tber den fluss der geruch von brennendem gummi und
brennenden gliedmal3en herlber. die sirenen haben aufgehért zu heulen. es werden
wieder werbespots gesendet. die rettungsmannschaften sind traumatisiert. die skyline
wurde auf ein menschliches maf3 zuriickgenommen. Sie verhéhnt nicht mehr die gotter
mit ihrer hohe.

wahrend ich dies schrieb, habe ich nicht einmal geweint. ich weinte, als ich sah wie diese
gebdude wie gebrochene herzen in sich selbst zusammenstiirzten. noch nie habe ich
einen schmerz mein eigen genannt, der sich derart ausbreiten muss. und ich weine
téglich, dass meine briider sicher und unversehrt zu unserer mutter zurtickkehren.

in all dem ist keine poesie. es gibt ursache und wirkung. es gibt symbole und ideologien.
verrlickte verschwdrungen hier, und informationen, von denen wir nie erfahren werden.
es gibt hier tod, und es droht noch mehr.

es gibt hier leben. jeder der dies liest, atmet, ist vielleicht traurig, aber er atmet jedenfalls.
und sollte wieder einmal irgendein licht scheinen, so wird es von den augen derjenigen
strahlen, die frieden suchen und gerechtigkeit nachdem schutt und leere phrasen
weggerdumt worden sind und der phonix sich erhoben hat.

sei fUr das leben.

sei fUr das leben.

wir miissen einander nun tragen.

du bist entweder flr das leben, oder dagegen.
sei fur das leben.

Aus dem Englischen von Mag. Sonja Kainzbauer

* Suheir Hammad, palistinensich-amerikanische Poetin. Erschienen sind der Gedichtband ,,Born Palestinian,
Born Black” und die Autobiographie ,,Drops Of This Story*“
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Recht statt Rache

Erklirung des erweiterten Bundesvorstands der Griinen Osterreichs
zum Kampf gegen den Terrorismus vom 14. September 2001

Die Anschldge vom 11. September stellen eine neue Qualitdt des Terrorismus dar . Zum ersten Mal
tritt der Terror als Massenmord auf. Niemand kann heute sagen, ob der internationale Terrorismus
in Zukunft vor dem Einsatz der ,billigen“ Massenvernichtungswaffen aus der chemischen und bio-
logischen Kriegsfiihrung zurlickschrecken wird. Alles scheint mdglich. Die Bekdmpfung des
Terrorismus tritt damit ins Zentrum der internationalen Sicherheitspolitik.

Recht statt Rache

Wir trauern um die unschuldigen Opfer. Wir kénnen die Wut und den Zorn vieler Menschen be-
greifen. Rache statt Gerechtigkeit ist jedoch keine Antwort. Wenn die USA militdrisch interveniert,
wird es von den betroffenen Menschen bis zum Rechtsstaat fast nur Verlierer geben. Eine Spaltung
der Welt in eine ,zivilisierte westliche ,, und eine ,unzivilisierte* Gesellschaft kann nur zu weiterer
Eskalation fiihren. Und wenn an der Spirale ,Attentat - Gegenschlag” weitergedreht wird, kann
auch die Sicherheit in Osterreich bedroht werden. Mit einem militarischen Vergeltungsangriff wird
das Vélkerrecht gebrochen. Ein “Krieg” setzt einen die USA angreifenden Staat voraus. Jetzt sollen
Vélkerrecht und NATO-Vertrag so gebeugt werden, dass die Verbrechen der Terroristen zum
.Krieg“ umbenannt werden.

Der Weg der Vernunft

Stimmen der Vernunft haben einen mdglichen Weg vorgezeichnet: Nach der Anrufung eines US-
Gerichts kann ein internationaler Haftbefehl mit allen - auch militarischen - Mitteln von einer ein-
zigen Organisation durchgesetzt werden: dem Sicherheitsrat der Vereinten Nationen.

Mittelfristig bedarf die wirksame Verfolgung des Terrorismus neuer Instrumente. 40 Staaten haben
bereits das Romer Statut iiber den Internationalen Strafgerichtshof ratifiziert. Osterreich hat unter-
schrieben. Die USA verweigern ihre Unterschrift nach wie vor. Wenn 60 Staaten ratifiziert haben,
kann der Gerichtshof mit seiner Arbeit beginnen.

In der UNO miissen die Moglichkeiten zur Bekdmpfung des Terrorismus auf Basis der
Resolution 1269 des Sicherheitsrats vom Oktober 1999 weiterentwickelt werden. Die Staaten
missen ihre Kooperation ihrer Polizeieinheiten auf rechtlich einwandfreier Basis verstérken.
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Dem Terrorismus den Boden entziehen

Wer dem Terrorismus den Boden entziehen will, muss die Terroristen und ihre Organisationen
verfolgen:

@ ihre Finanzen angreifen;
@ den Nachschub an Waffen und Ausbildung unterbinden;
@ Hunger und Armut bek&mpfen.

Von den Taliban bis zu Saddam Hussein kdnnen viele auf Ausbildung, Finanzierung, Bewaffnung
und logistische Unterstiitzung durch Experten der GrofSméachte, nicht nur der USA, zurlickblicken.
Terrorismus ist die bosartigste und gleichzeitig verzweifeltste Antwort auf politische Unterdriickung.
Wer im Nahen Osten und anderswo ein Ende des Terrors will, muss den Problemen auf den Grund
gehen. Nicht nur in Jugoslawien lehren gute Erfahrungen, dass es sich lohnt, demokratische
Alternativen in den Krisenregionen zu unterstiitzen.

Gegen Missbrauch

Militérs und Hochsicherheitspolitiker wollen die Katastrophe von New York und Washington fir ih-
re Interessen missbrauchen. Wir bedauern dass die Bundesregierung diese Situation jetzt schon
genitzt hat um den Kauf der Abfangjéger durchzuziehen. Wir beflirchten, dass die Regierung ver-
suchen wird die Lage auszuniitzen um

@ cin Telekommunikationsgesetz zur Uberwachung von Handys;

@ cine Uberwachungsverordnung fiir Handy und Internet;

@ ein neues Amt flir Staatsschutz;

@ cine Schnittstelle von Bundeskriminalamt und Heeresnachrichtenamt;
@ cine verschérfte Novelle zu Lauschangriff und Rasterfahndung;

@ den § 56 der Strafprozessordnung zur Einschrénkung der Pressefreiheit;
©® eine EU-Demonstrantendatei;

@ nationale Kontaktstellen zur Demonstranteniiberwachung;

@ und den NATO-Beitritt durchzusetzen.

Kaum jemand wird ernsthaft behaupten, dass auch nur eines dieser Vorhaben im Kampf gegen den
Terrorismus niitzen wird - die meisten werden Biirgerrechte einschranken.

Vor allem Militars nitzen die Krise, um polizeiliche Aufgaben und Vollmachten zu (ibernehmen.
Damit wird ein Grundprinzip des Rechtsstaats - die strikte Trennung zwischen militdrischer
Landesverteidigung und richterlich/polizeilicher Verfolgung von Verbrechen - angegriffen.

Wir wollen nicht, dass mit Autoritdrer Wende, Blockbeitritt und Aufriistung Kapital aus den
Terrorakten geschlagen wird.

Eine Griine Initiative
Wir treten fir eine europdische Initiative ,Recht statt Rache” ein. Wir erwarten von Osterreichs
Vertretern im Europdischen Rat und im Parlament eine klare Ablehnung aller

LVergeltungsschlage“und die Unterstiitzung aller Initiativen zur rechtsstaatlichen Verfolgung des
Terrorismus. Dazu werden wir im Nationalrat und in den Landtagen Antrége einbringen. [ |
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